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UVvOD

Kada je 2016. godine objavljena publikacija ,,Selefije u Bosni i Hercegovi-
ni'‘, javnost je bila zatecena, ne toliko dobijenim rezultatima, koliko ¢inje-
nicom da se jedan psiholog, Srbin iz Banjaluke, bavi ovom grupom ljudi, a
ne samo sluzbe bezbjednosti i Islamska zajednica BiH. Do tog trenutka se-
lefije u Bosni i Hercegovini, ali i regionu, najc¢esce su bile dozivljavane kao
teroristi i radikalni islamisti koji jedva ¢ekaju da sebe, zajedno sa drugim,
dignu u vazduh. Tako su ih opisivali mediji, tako su ih percipirali gradani.
Nas pristup je bio potpuno drugaciji, a po mom misljenju i ispravniji. Oni
su za nas bili prvenstveno ljudi koji su sami izabrali kako ¢e praktikovati
islami pruzenaim je mogucnost da pokazu ko su, $ta su i kakvi su.

Naravno, kao i svako istrazivanje i ovo je imalo mnoga ogranicenja i
nedostatke, a to je kriticarima, koji najce$ce nisu ni procitali publikaciju,
dalo za pravo da kazu da je to ,naruceno istrazivanje®, da je to nerealna i
»uSminkana“ slika selefija u Bosni i Hercegovini, pa sam preko no¢i dobio
etiketu ,,lobista ISIL-a®

Zbog toga sam odlucio da nastavim ovo istrazivanje i da pokusam da
posredno otkrijem njihovu ,,mra¢nu stranu® koju su tako ,vjesto skrivali
od mene tokom prvog istrazivanja.

Rezultati novog istrazivanja su pred vama.

Kao logi¢an nastavak istrazivanja iz 2016. godine, analizirali smo kako
se o selefijama govori u TV dnevnicima. Monitoring je trajao Cetiri mjese-
ca tokom kojih smo pratili TV dnevnike svih vaznijih televizija u Bosni i
Hercegovini i njihovo izvjestavanje o selefijama. Pored toga, Cetiri mjeseca
pratili smo kako se o pojedinim drustvenim temama pise na portalima koji
su bliski selefijama. Na kraju smo analizirali Fejsbuk stranice tih portala
kako bismo vidjeli koji su to sadrzaji koji se najvise citaju, gledaju, komen-
tarisu i dijele.

U drugom dijelu publikacije na uzorku od 317 selefija pokusali smo da
upoznamo neke njihove ,,mra¢ne” aspekte licnosti (makijavelizam, narci-
zam, psihopatiju i sadizam), li¢ne i drustvene ciljeve, koliko vjeruju insti-
tucijama, stavove o ratu, miru, o samozrtvovanju kao i neke druge psiho-
loske konstrukte koji mogu da uti¢u na pojavu neke vrste ekstremizma. Na
kraju ¢emo uporediti sklonost ka antisocijalnom ponasanju izmedu selefija

' http://proeduca.net/wp-content/uploads/2016/11/srdjan-puhalo-selefije.pdf



koje se nalaze u zatvoru zbog terorizma ili odlaska na ratista u Siriju i Irak
i selefija koje su ostale u Bosni i Hercegovini.

U trecem dijelu ¢emo prikazati i analizu intervjua tj. Zivotnih prica sa
sedam selefija koje se nalaze u zatvorima zbog toga $to su osudeni za tero-
rizam u Bosni i Hercegovini ili odlazak na strana ratista.

U cetvrtom dijelu mozete da procitate odgovore selefija koji su autori-
tet u sredinama u kojima zive na pitanja o sekularnoj drzavi, odnosu mu-
slimana prema ljudima druge vjere, sli¢nosti izmedu islama i hri$¢anstva,
odnosu islama prema miru, terorizmu i samozrtvovanju. O tome su pisali
Emir Caji¢ i Izet Hadzi¢.

Na kraju, Zelim da se zahvalim ljudima koji su mi omoguc¢ili da uradim
anketiranje medu selefijama: Azri Velagi¢ Maci¢, Mirsadu Maci¢u, Adna-
nu Mrkonji¢u, Elvedinu Pezi¢u, Demiru Filipovic¢u, Zijadu Ljakicu, Ize-
tu Hadzi¢u, Osmanu Smajlovicu, Tariku Agi¢u, Edisu Bosni¢u, DZevadu
Golosu, Elviru Zecevicu, Fikretu Durié¢u, Anesu Sertovi¢u i Emiru Cajic’u.
Takode, hvala kolegama koje su mi pomogle svojim znanjem, savjetima
i sugestijama: dr Bobanu Petrovi¢u, dr Vladimiru Turjacaninu, dr Sinisi
Lakic¢u i mr Nedi Peri$i¢. Hvala na razumijevanju Ministarstvu pravde Bo-
sne i Hercegovine, Ministarstvu pravde Federacije BiH, kao i uposlenicima
KPZ Zenica. Hvala Extreme Social ekipi na besplatnom koristenju alata
za analizu drustvenih mreza. Hvala Diani i Danieli na pomo¢i oko unosa
podataka i pisanja transkripta, kao i Mocevi¢ima, Sanji i Draganu, znaju
oni zasto.

10



KAKO SE O SELEFIJAMA IZVJESTAVALO U
TV DNEVNICIMA | NA PORTALIMA BLISKIM
SELEFIJAMA U PERIODU OD JULA DO
NOVEMBRA 2017. GODINE

dr Srdan Puhalo
Milkica Bulaji¢

Kada govorimo o odnosu medija i selefija u Bosni i Hercegovini moramo
da prikazemo neke rezultate iztrazivanja iz 2016. godine (Puhalo) koji veo-
ma dobro oslikavaju kakvo je stanje na terenu. Printani mediji o selefijama
uglavnom izvjestavaju ili neutralno ili negativno. Negativno izvjestavanje
o selefijama je posebno prisutno u medijima iz Republike Srpske i kod
shrvatskih® dnevnih novina i portala. Selefije se prikazuju stereotipno i
vrlo cesto izjednacavaju sa teroristima, a pri tome se svjesno zanemaruju
svi ostali aspekti njihovog Zivota i rada. Izvjestaji i vijesti su dominantna
forma kada se piSe o selefijama, dok je zanemariv broj ozbiljnih analiti¢-
kih tekstova. O njima najviSe govore ,,neimenovani i dobro obavijesteni
izvori® Stice se utisak da mediji manje ili vie svjesno $ire strah od selefija
medu gradanima Bosne i Hercegovine, prikazujuci ih kao veoma moc¢ne i
organizovane, kojih se ne plase ili cak sa njima tajno saraduju i neke insti-
tucije sistema. Bosanci i Hercegovci nemaju mnogo znanja o selefijjama i
informacije koje imaju o njima naj¢es$ce dobijaju od televizije, a zatim slije-
de drustvene mreze, prijatelji i poznanici. S obzirom na to kako se selefije
prikazuju u javnosti, ne treba da nas zacudi $to gradani ove zemlje selefije
opisuju iskljucivo negativnim stereotipima.

Kao $to smo naglasili, 2016. godine radili smo analizu kako printani
mediji i najvedi portali u Bosni i Hercegovini pi$u o selefijama, a ove godi-
ne radili smo i analizu centralnih TV dnevnika i portala bliskih selefijama.

1. Metodologija

U periodu od 1. jula do 31. oktobra predmet monitoringa TV stanica i oda-
branih veb-portala bilo je izvjestavanje o selefijjama. U okviru monitoringa
TV stanica Cetiri mjeseca pratili smo centralne informativne emisije i kako
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se u njima izvjestava o selefijama. Osim toga, Cetiri mjeseca smo pratili pet
portala za koje smatramo da su bliski selefijama tj. da su njihovi sadrzaji
bliski ovim ljudima. Tokom monitoringa ovih portala pratili smo samo one
vijesti i informacije koje se ti¢u politickih i drustvenih dogadaja, dok ana-
lizom nije obuhvacena vjerska tematika.

Svakodnevno su pracene sljedece centralne informativne emisije:

e TV kuce: Radio-televizija Bosne i Hercegovine (BHRT), radio-te-
levizija Federacije BiH (FTV), Radio-televizija Republike Srpske
(RTRS), Al Jazeera, Alternativna televizija (ATV), BN televizija
(BN), N1 televizija, Hayati TV1I.

e Internet portali: Saff.ba (www.saft.ba), Islam my life (http://imltv.
press), Na$ haber  (https://nashaber.wordpress.com), Minber.ba
(www.minber.ba) i N-um.com (www.n-um.com)

2. Rezultati

Tokom posmatranog perioda zabiljezena je 181 objava u kojoj se spomi-
njao problem opasnosti od terorizma, postojanja vehabijskih i selefijskih
zajednica u Bosni i Hercegovini, te odlaska bh. drzavljana na strana ratista.
Kao i svako drugo pitanje i ovo je bilo politicki obojeno, pa su pojedini me-
diji pitanje opasnosti od terorizma koristili za dnevno-politicke obracune
sa politickim neistomisljenicima vladajucih elita pod ¢ijim su uticajem. Ta-
kva obojenost posebno je bila karakteristicna za RTRS, koji je svako malo
zastra$ivao javnost pricom o opasnosti od terorizma i vehabizma, da bi se
sve u konacnici svelo na obracun sa ministrom bezbjednosti BiH Draga-
nom Mekti¢em, koji je na meti ovog medija ve¢ duze vrijeme. Da mediji
posezu za razli¢itim sredstvima kako bi postigli svoj cilj svjedo¢i i ¢injenica
da je RTRS skoro pa svaku izjavu iz regiona u kojoj je Bosna i Hercegovina
okarakterisana kao ,leglo terorizma® i potencijalna opasnost za zemlje u
regionu, pa i cijelu Evropu, docekao sa aplauzom i za¢inio podacima zna-
nim samo RTRS-u, dok su se drugi mediji prilikom prenosenja ovakvih
informacija ve¢inom vodili sluzbenim podacima institucija zaduzenih za
bezbjednost.

Najveci broj objava zabiljezen je kao reakcija na izjave iz regije u koji-
ma je Bosna i Hercegovina okarakterisana kao ,leglo terorizma®, te velika
opasnost za zemlje u regionu. Najvise reakcija svakako je zabiljezeno na
izjave hrvatske predsjednice Kolinde Grabar Kitarovi¢ o postojanju 10.000
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ljudi s radikalnim namjerama u Bosni i Hercegovini koji djeluju i prema
Hrvatskoj. Ostre reakcije iz Bosne i Hercegovine zabiljezene su i na izja-
ve ministra spoljnih poslova Austrije Sebastijana Kurca, te predsjednika
Ceske Milo$ Zemana, koji je istakao da ,,Bosna i Hercegovina moze po-
stati evropska baza ISIL-ovih terorista“. Ovakve izjave su naisle na osudu
bh. i federalnih medija, dok je RTRS ove izjave ,podgrijavao® izjavama
»stru¢njaka za bezbjednost®, koji su iznosili tvrdnje o Bosni i Hercegovini
kao leglu terorista vehabija koji su u svakom trenutku spremni da reaguju.
Tako su marame koje nose muslimanke zbog islamskih pravila oblacenja
okarakterisane kao nesto $to je negativno i $to ima za cilj da pro§iri uticaj
islamskih zemalja na Bosnu i Hercegovinu. S tim u vezi krenule su i speku-
lacije o tome na koji nacin se finansira nosenje marame, pa su ,stru¢njaci
za bezbjednost® poput Dzevada Galijasevica iznosili cjenovnike radikalnih
islamistickh grupa iz Saudijske Arabije.

RTRS je medij koji karakteriSe najveca pristrasnost i neobjektivnost u
izvjeStavanju, jer se u centralnim informativhim emisijama ovog javnog
emitera svako malo pojavljivao prilog propracen senzacionalistickim izja-
vama i video-zapisima sa pripadnicima selefijske zajednice, a sve s ciljem
zastra$ivanja javnosti. Nerijetko su pripadnici selefijskih zajednica povezi-
vani sa takozvanim mudzahedinima koji se terete za strasne ratne zlo¢ine
nad nemuslimanskim stanovni§tvom tokom 90-ih godina. Nerijetko su i
djeca bila targetirana kao dio price o straSnom teroru pripadnika selefij-
skog pokreta, $to dovoljno govori o neobjektivnosti domacih medija.

Tokom perioda monitoringa medija zabiljezena je 181 objava. Kada je
u pitanju vrsta medija, zabiljezeno je 111 objava na televizijskim stanicama
i 70 objava na veb-portalima koje posjec¢uju pripadnici selefijske zajednice.
Najveci broj objava u posmatranom periodu zabiljezen je na portalu Saft.
ba, a zatim slijede centralne informativne emisije Radio-televizije Republi-
ke Srpske (RTRS). Dok su tekstovi na portalu Saft.ba ve¢inom prenoseni iz
drugih medija, izvjestaje RTRS-a karakterisala je pristrasnost i neobjektiv-
nost, te stalna teznja ka podizanju tenzija i zastrasivanju javnosti.

U narednom grafikonu i tabeli dat je pregled broja objava po vrsti me-
dija.
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/ Pregled broja objava prema vrsti medija \

/

Grafikon 1.

Tabela 1. Ukupan broj objava u TV dnevnicima

Medij Broj objava
Radio-televizija Republike Srpske 34
Radio-televizija Federacije Bosne i Hercegovine 28
Radio-televizija Bosne i Hercegovine 12
TV1 11
Al Jazeera 6
Alternativna televizija Banja Luka 6
N1 televizija (BiH) 6
NTV Hayat 5
Radio-televizija BN 3
Ukupno 111

Tabela 2. Ukupan broj objava na portalima

Medij Broj objava
Saft.ba 44
Imltv.press 10
Nashaber.wordpress.com 7
Minber.ba 5
N-um.com 4
Ukupno 70
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Naveci broj objava zabiljezen je u septembru. Burne reakcije bosan-
skohercegovacke javnosti izazvala je izjava predsjednice Hrvatske Kolinde
Grabar Kitarovi¢ da u Bosni i Hercegovini zivi 10.000 ljudi s radikalnim
namjerama, koji djeluju i prema Hrvatskoj.

Tabela 3. Ukupan broj objava u medijima po mjesecima

Mijesec Broj objava
Jul 26
Avgust 56
Septembar 62
Oktobar 37
Ukupno 181

2.1 Jul 2017. godine

Pocetak monitoringa u julu svakako su obiljezile tvrdnje RTRS-a o posto-
janju teroristickih kampova u Bosni i Hercegovini, a kao glavne , krivce®
za neadekvatnu borbu protiv ovakvih pojava oznaceni su ministar unu-
trasnjih poslova Federacije BiH Aljosa Campara. Posebna krivica pala je
na i leda ministra bezbjednosti BiH Dragana Mektica. S obzirom na to da
su oba ministra u svojim izjavama o bezbjednosnoj situaciji isticali da ve¢
godinu dana nije bilo teroristickog akta u zemlji i negirali tvrdnje pojedi-
nih medija o postojanju teroristickih kampova i povratku ratnika sa stranih
ratidta, to je RTRS-u bio direktan povod da krene sa zapaljivim tvrdnjama
strucnjaka za terorizam, pa su se u nekoliko navrata pojavljivali prilozi sa
Dzevadom Galijasevicem u glavnoj ulozi, koji je iznosio tvrdnje koje su
imale za cilj da preplase i ubijede javnost da postoji veliki razlog za brigu.
Svakako da je u cilju glorifikovanja entitetskih institucija Republike Srpske
od strane RTRS-a Policija RS prepoznata kao jedina koja moze da se izbori
protiv terorizma i obezbijedi sigurnost gradanima Republike Srpske. U na-
stojanjima da se ministar Dragan Mekti¢ prikaze kao ,,lo§ momak® RTRS
nije birao sredstva, pa je ¢ak i ozbiljna stvar poput opasnosti od terorizma
koristena da se javnost ubijedi u neiskrene namjere ministra. Glavne argu-
mente je svakako obezbijedio stru¢njak za bezbjednost Galijasevi¢, pa su
se u prilozima RTRS-a mogle ¢uti tvrdnje poput one da se protiv Republike
Srpske vodi specijalni rat, a da ga sprovodi ministar Mekti¢ po instruk-
cijama bivSeg pripadnika odreda ,,El mudzahid“ Adnana Dlakica, navod-
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no zaposlenog u ministarstvu kojim Mekti¢ rukovodi. Kritike sa RTRS-a
upucene su i na ra¢un pravosuda koje, prema procjenama ovog medija
i njegovih izvora, izrice neadekvatne kazne u borbi protiv terorizma, te,
kako je istaknuto, pusta ISIL-ovce na slobodu. Tokom jula zabiljezena je
i informacija o prijetnjama predstavnicima Islamske zajednice u Bosni i
Hercegovini. U izdanju magazina ,,Rumijah®, koji je pod kontrolom ISIL-a,
simpatizeri ove teroristicke organizacije pozvani su da napadnu ciljeve u
Bosni i Hercegovini, a posebno Islamsku organizaciju i njihove kancelarije.
Tim povodom zabiljezeno je par izjava stru¢njaka za bezbjednost koji su
procijenili da je zemlja na meti ISIL-a i da nadlezne institucije treba da
budu na oprezu kako bi sprijecile eventualne teroristicke akte. Na portalu
N-um.com zabiljezena je i pjesma pod nazivom ,,Brada, nikab, nogavice -
vehabijske smicalice!“ kojom je autor pokusao da prikaze na koji se nacin
okolina odnosi spram svih onih koji se okrenu drugacijem praktikovanju
vjere i promijene izgled u smislu pokrivanja kod Zena i pustanja brade i
skracivanja pantalona kod muskaraca. Autor pjesme ironi¢no sugerise da
u trenutnoj situaciji vehabije predstavljaju najveci problem u Bosni i Her-
cegovini te navodi:

»Vehabija u Bosni da nema
Ne bi bilo nikakvih problema
Svak’ bi sebi nasé mjesto radno
Osjeco se niko ne bi gladno
Siromastva vise ne bi bilo
Dzaba bi se i jelo i pilo

A gorivo, 0 njemu ne pitaj
Par maraka i do cepa sipaj
Bolnice bi bile haman prazne
Nestale bi i bolesti razne

Ne bi bilo droge, kriminala
Policija ne bi ni trebala...”

2.2 Avgust 2017. godine

Tokom avgusta mediji su se najvise bavili hapsenjima i deportacijama oso-
ba povezanih sa terorizmom. U fokusu je bila deportacija brace Amira i
Emira Hodzica iz Njemacke koje je ova drzava vratila u Bosnu i Hercegovi-
nu zbog sumnje na direktnu vezu sa pripadnicima teroristicke organizacije
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ISIL. Nakon njihovog dolaska u zemlju braca su ispitana i pustena na slo-
bodu, jer prema navodima nadleznih institucija nije bilo razloga za njiho-
vo zadrzavanje pos$to nisu pocinili nikakvo krivi¢no djelo, niti su osudeni.
Ovo je bio povod RTRS-u da se obrusi na nadlezne institucije, pa su tako
krenuli sa konstatacijama da potencijalni teroristi ¢cim kroce na teroritoriju
Bosne i Hercegovine postaju turisti, kao i da je politicko i bezbjednosno
paktiranje sa sumnjivim licima Bosni i Hercegovini odavno pretvorilo u
rasadnik terorizma. Haps$enja Jasmina Hadzi¢a u sarajevskom naselju Buca
Potok zbog sumnje na povezanost sa terorizmom, te jedne osobe u Gacku,
bili su povod da mediji krenu sa spekulacijama, pa su ove osobe odmah na
RTRS-u okarakterisane kao opasne vehabije. Tokom avgusta uhapsen je i
Adem Karamuja za kojim je Sud BiH raspisao potjernicu jer mu je izrece-
na presuda zbog ratovanja u Siriji i pripadnosti teroristickoj grupi, ali je
do avgusta bio nedostupan nadleznim organima. Burne reakcije javnosti
izazvala je izjava predsjednika Ceske Milosa Zemana o tome ,,da Bosna i
Hercegovina moze postati evropska baza terorista®. Zeman je za ceski list
»Blesk® izjavio da ,,ukoliko, tzv. Islamska drzava bude pobijedena u Iraku i
Siriji, prijeti opasnost da e teroristi, osim toga $to ¢e se premjestiti u Avga-
nistan, stvoriti evropsku teroristicku bazu, te da takva baza moze biti Bosna
i Hercegovina, s obzirom na njen nacionalni sastav*. Uslijedile su reakcije, a
medu prvima je bila reakcija ¢lana Predsjedni$tva BiH Bakira Izetbegovica,
koji je istakao da je namjera ovakvih izjava da se evropska javnost zatruje
laznom predstavom o Bosni i Hercegovini, narocito o njenim gradanima
islamske vjere, kao o toboznjoj sigurnosnoj prijetnji za Evropu. Dok je mi-
nistar inostranih poslova BiH Igor Crnadak istakao da opasnost u Bosni
i Hercegovini nije nista veca u odnosu na opasnost u ostalim evropskim
zemljama, ministar Mekti¢ je konstatovao da su ovakve izjave neutemelje-
ne i ,odvaljene®. Nasuprot ovakvim reakcijama, RTRS je Zemanove izjave
docekao blagonaklono pa su odmah krenuli sa povezivanjem sa ratnim de-
$avanjima i konstatacijama da je prve islamske ratnike u zemlju doveo Alija
Izetbegovi¢. Zemanova izjava nije bila jedina koja je tokom avgusta naisla
na burne reakcije. Tada$nji ministar spoljnih poslova Austrije Sebastijan
Kurc izrazio je zabrinutost zbog sve veceg uticaja muslimanskih zemalja,
prije svega Turske, ali i Saudijske Arabije, na zemlje Zapadnog Balkana.
»U Sarajevu ili Pristini se, na primjer, Zenama plac¢a da potpuno pokrivene
izlaze na ulicu, kako bi promijenile sliku u gradu®, naglasio je Kurc, sto je
izazvalo brojne reakcije. I dok je ve¢ina medija i zvani¢nika osudila ovakvu
izjavu, Dzevadu Galijasevicu je ovo bio povod da objavi svojevrstan cje-

17



novnik pa je tako putem RTRS-a istakao da zabranjene organizacije koje
se nalaze na listi Savjeta bezbjednosti, a iza kojih je uglavnom Saudisjka
Arabija, plac¢aju zenama po 100 evra za noSenje marama, dok muskarci
koji pristanu da pustaju bradu i vizuelno promovisu tu vrstu islama takode
mogu dobiti 100 evra i novih 300 evra ako prihvate da budu na listi osoba
koje mogu biti pozvane u dzihad. Kao reakciju na ovu izjavu portal Saft.
ba objavio je pjesmu autora Armina Durmic¢a pod nazivom , Komedija,
cirkus, farsa — antihidzab alijansa“ u kojoj je na $aljiv nacin pokusao da po-
kaze kako politicari iz regije Sire islamofobiju uz pomo¢ domacih politi¢ara
kojima je u cilju da siju medu narodom strah od terorizma.

2.3 Septembar 2017. godine

Nakon izjava Zemana i Kurca, septembar donosi brojne reakcije na izjave
predsjednice Hrvatske Kolinde Grabar Kitarovi¢ da u Bosni i Hercegovi-
ni zivi 10.000 ljudi s radikalnim namjerama koji djeluju i prema Hrvat-
skoj. Njena izjava nije bila usamljena, pa je i hrvatska obavjestajna sluzba
u svom godi$njem izvjestaju istakla da u drzavama hrvatskog jugoisto¢nog
susjedstva postoji 10.000 sljedbenika salafizma okupljenih u vise deseti-
na paradzemata, te da pri tome pripadnici tzv. politickog selefizma ne za-
govaraju nasilje, dok pripadnici tzv. dzihadistickog i takfirskog selefizma
odobravaju teroristicke napade. Pripadnici tekfirskog selefizma ne priznaju
stajali$ta islamske zajednice, zakone ni demokratsku vlast drzave domaci-
na. Predstavnici institucija na nivou Bosne i Hercegovine bili su saglasni u
odbacivanju ovakvih tvrdnji iz susjedne Hrvatske. Ovakve izjave i konsta-
tacije okarakterisane su kao islamofobi¢ne te da im je cilj urusavanja ugleda
Bosne i Hercegovine. Na RTRS-u su pak ovakve izjave blagonaklono doce-
kane i bile povod da se ponovo uputi kritika na racun nadleznih institucija
na nivou drzave da ignori$u problem sve veceg prisustva radikalnih islami-
sta u zemlji, a RTRS-ov ekspert Dzevad Galijasevi¢ nasao je za shodno da
potvrdi da su brojke hrvatske obavjestajne sluzbe o ekstremistima tacne.
Na ¢emu Galijasevi¢ temelji svoje tvrdnje ostalo je nejasno, jer su za njega
i RTRS podaci nadleznih instuitucija na nivou Bosne i Hercegovine ne-
prihvatljivi. Povodom izjava iz regiona, ministar bezbjednosti BiH Dragan
Mekti¢ konstatovao je da nije isklju¢ena moguc¢nost da bi paraobavjestajne
strukture, povezane sa pojedinim politicarima u vlasti, mogle inscenirati
neku vrstu terorizma kako bi opravdale tvrdnje da je Bosna i Hercegovina
radikalizovana zemlja. Izet Hadzi¢, predvodnik selefijske zajednice u Osva-
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ma kod Maglaja, koja broji 17 porodica, pozvao je predsjednicu Hrvatske
da posjeti ovo selo. ,,Ako Kolinda optuzuje Bosnu i Hercegovinu za radika-
liziranje Bosnjaka i za terorizam onda mi nju i njenu vladaju¢u strukturu
mozemo direktno optuziti za uvoz Arapa u Bosnu i Hercegovinu.“

2.4 Oktobar 2018. godine

Tokom oktobra aktuelne su bile vijesti o stanju bezbjednosti u Bosni i Her-
cegovini. Na osnovu izvjeStaja Ministarstva bezbjednosti BiH, utvrdeno je
da od 2015. godine nije zabiljezen nijedan teroristicki napad u zemlji, kao i
da je broj osoba koje odlaze na strana ratista smanjen. Ovakvi podaci ipak
nisu bili dovoljni RTRS-u, koji je, pozivaju¢i se na pisanja stranih medija,
nastavljao sa zastrasivanjem javnosti. Tako je prvo emitovan prilog zasno-
van na pisanju indijskog lista ,,Nju indijan ekspres“ u kome je utvrdeno da
»teroristi takozvane Islamske drzave imaju saradnike u Sarajevu, koji im
pomazu da regrutuju ljude i prikupljaju novac®, a zatim i prilog nastao na
osnovu reportaze ruske nezavisne televizije, u kome je glavnu ulogu imao
ponovo Dzevad Galijasevi¢. Ruska nezavisna televizija napravila je repor-
tazu o Gornjoj Maoci, koju su nazvali jezgrom terorista, gdje zakoni drza-
ve ne vaze, iako je Evropska unija udaljena nekoliko desetina kilometara,
nazivajuci pri tome stanovnike Maoce najvecom grupom medunarodnih
terorista. GalijaSevic je ¢ak ustvrdio da je Maoca drzava u drzavi i da nije
bezbjedna za odlazak bilo koga bez obezbjedenja policije.

2.5 Vrijednosne orijentacije objava

Kada je u pitanju vrijednosna orijentacija objava, najveci broj njih je ozna-
¢en kao neutralan. Neutralnim su oznacene one objave u kojima se govo-
rilo o problemu terorizma, ali koje u svom sadrzaju nisu imale negativne
elemente niti stavove prema ,vehabijama® Takode, kao neutralne oznacene
su objave u kojima se govorilo o koracima koje Bosna i Hercegovina pravi
u borbi protiv terorizma. Kao negativne oznacene su one objave u kojima
su ,wvehabije“ stavljene u negativan kontekst, u kojima su autori govorili o
otvorenoj opasnosti od vehabijskog pokreta u zemlji, otvoreno pozivali na
hapsenja ovih osoba, kao i brojne reakcije iz regiona u kojima je Bosna i
Hercegovina oznacena kao ,,leglo terorizma“i velika opasnost po susjedne
zemlje i Evropu.
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ﬂragled broja objava prema vrijednosnoj orijentacih

- /

Najveci broj objava sa negativnim kontekstom izvjestavanja zabiljezen je
na RTRS-u. U nastavku slijedi pregled pozitivnosti objava prema medijima.

Grafikon 2.

Tabela 4. Vrijednosne orijentacije objava na TV Dnevnicima

Vrijednosna orijentacija Broj objava
Al Jazeera 6
Neutralno
Alternativna televizija Banja Luka
Negativno
Neutralno
BHT
Neutralno
N1 televizija (BiH)
Neutralno
NTV Hayat
Neutralno
Radio-televizija BN
Negativno
Neutralno
Radio-televizija Bosne i Hercegovine
Neutralno
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Radio-televizija Federacije Bosne i Hercegovine 28
Neutralno 28
Radio-televizija Republike Srpske 34
Negativno 20
Neutralno 14
TV1 11
Negativno 3
Neutralno 8

Tabela 5. Vrijednosne orijentacije objava na portalima

Vrijednosna orijentacija Broj objava
Imltv.press 10
Neutralno 10
Minber.ba 5
Negativno 2
Neutralno 3
Nashaber.wordpress.com 7
Negativno 3
Neutralno 4
N-um.com 4
Neutralno 4
Saff.ba 44
Negativno 10
Neutralno 34

Kada je u pitanju stav autora, zabiljezeno je 159 objava sa neutralnim
i 22 sa negativnim stavom autora. Najveci broj objava sa negativnim sta-
vom autora zabiljezen je na RTRS-u. Veoma ¢esto su novinari ove medijske
kuce, pozivajuci se na neimenovane izvore informacija, kreirali negativnu
medijsku sliku sa ciljem zastrasivanja javnosti. Kako je ve¢ odavno javnosti
jasno da je RTRS pod direktnim uticajem vladajuce strukture i da sluzi za
obracun sa politickim neistomisljenicima vlasti u Republici Srpskoj tako
su nerijetko autori priloga pitanje terorizma koristili da bi se obrac¢unavali
sa srpskim ministrima u institucijama Bosne i Hercegovine, posebno mi-
nistrom bezbjednosti BiH Draganom Mekti¢em, pripisuju¢i mu navodnu
odgovornost §to drzava neadekvatno odgovara na opasnosti o terorizma.
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Tabela 6. Vrijednosne orijentacije autora

Stav autora Broj objava
Negativan 22
Neutralan 159
Ukupno 181

Za veb-portale predmet istrazivanja bili su i naslovi. Najbrojniji su
bili informativni naslovi koji su ukazivali na sadrzaj teksta. Zabiljezen je
odredeni broj senzacionalistickih naslova, posebno u periodima kada bi se
pojavile neke informacije koje su ukazivale na moguénost postojanja opa-
snosti od terorizma, pa bi mediji krenuli sa interpretacijama bez provjere
informacija. Ovakvi naslovi nastajali su i kao reakcije na izjave politickih
aktera iz regiona, ali i neke lokalne dogadaje (Velikosrpska i komunisticka
propaganda zenickog djecaka s islamskom zastavicom okarakterisala kao
»teroristu, Predsjednik koji mrzi muslimane optuzio Bosnu i Hercegovinu
da bi mogla postati ,.evropska baza terorista, Covi¢ sa Kurcom u Njujorku:
Da li mu je dosapnuo novi set lazi o pokrivenim muslimankama i radikal-
nim muslimanima u Bosni i Hercegovini?, Konakovi¢: Ekstremisti tero-
riziraju Bo$njake u Kiseljaku, Srebrenica: Roditelji srpske djece u vrti¢u
proglasili selam teroristickim pozdravom).

/ Vrsta naslova \

Seriesl; Series}; cvy e
Senzacionalisticki; Bel‘:')t“stl‘:kl;
9; 13% 4; 6%

N
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Izvjestaj je bio najdominantnija forma izvjestavanja u posmatranom
periodu. Kada su u pitanju komentari, najveci broj objava zabiljezen je na
veb-portalima. Komentari kao forma pojavljivali su se najcesce kao reak-
cija na izvjeStavanje drugih medija o odredenim dogadajima ili na izjave
zvanic¢nika iz regiona u kojima se otvoreno govorilo o Bosni i Hercegovini
kao leglu terorista.

/ Forma izvjestavanja \
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Tabela 7. Objave po vrsti izvjestavanja u TV dnevnicima

/

Grafikon 4.

Forma Broj objava
Al Jazeera 6
Izvjestaj
Vijest
Alternativna televizija Banja Luka
Izvjestaj
Komentar
Vijest
BHT
Izvjestaj
N1 televizija
Izvjestaj
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Vijest 1
NTV Hayat 5
Izvjestaj 4
Vijest 1
Radio-televizija BN 3
Izvjestaj 3
Radio-televizija Bosne i Hercegovine 11
Izvjestaj 9
Vijest 2
Radio-televizija Federacije Bosne i Hercegovine 28
Izvjestaj 15
Vijest 13
Radio-televizija Republike Srpske 34
Intervju 1
Izvjestaj 21
Komentar 1
Vijest 11
TV1 11
Intervju 2
Izvjestaj 9

Tabela 8. Objave po vrsti izvjestavanja na portalima

Forma Broj objava
Imltv.press 10
Intervju 2
Izvjestaj 7
Vijest 1
Minber.ba 5
Izvjestaj 4
Komentar 1
Nashaber.wordpress.com 7
Intervju 1
Izvjestaj 1
Komentar 4
Vijest 1
N-um.com 4
Komentar 3
Vijest 1
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Saff.ba 44

Intervju 2

Izvjestaj 25

Komentar 5

Vijest 12
Rezime

Od pocetka jula 2017. godine do kraja oktobra 2017. uraden je monitoring
centralnih informativnih emisija devet TV stanica, pet portala kao i njiho-
vih Fejsbuk stranica koji su bliski selefijama, po klju¢nim rije¢ima vehabije,
selefije, ISIL i terorizam, ali samo u kontekstu BiH. Cilj nam je bio da vi-
dimo na koji na¢in TV dnevnici u Bosni i Hercegovini izvjestavaju o ovoj
kategoriji ljudi i kakvu sliku kreiraju o njima. Takode smo Zeljeli da vidimo
kako portali bliski selefijjama pisu o de$avanjima u zemlji i svijetu i koji
su to sadrzaji na njihovim Fejsbuk stranicama najvise lajkovani i dijeljeni.
Prikupljena je tacno 181 objava. Ove objave su u svom sadrzaju razmatra-
le problematiku terorizma, postojanje vehabijskih i selefijskih zajednica u
BiH, djelovanje Islamske drzave u BiH, pravosudne postupke za ucesc¢e na
stranim rati$tima, postojanje i djelovanje vjerskih zajednica koje ne spada-
ju pod okrilje Islamske zajednice (paradzemata), kao i napade koji su od
strane pravosudnih institucija okarakterisani kao teroristicki.

Kada se govori o TV dnevnicima, najveci broj objava zabiljezen je na
RTRS-u, zatim slijede Radio-televizija Federacije Bosne i Hercegovine, Ra-
dio-televizija Bosne i Hercegovine i TV1. Kada se govori o internet porta-
lima, najveci broj objava je zabiljezen na portalima Saff.ba i Islam-my life.

Najvise objava smo imali u avgustu i septembru kada smo imali hap-
$enja nekih osoba za koje se tvrdilo da su selefije, deportaciju brace Hodzi¢
iz Njemacke u Bosnu i Hercegovinu zbog ucesc¢a u ratu u Siriji i Iraku, te
izjave o radikalnom islamu tadasnjeg ministra spoljnih poslova Austrije
Kurca, predsjednika Ceske Zemana i predsjednice Hrvatske Kolinde Gra-
bar Kitarovic.

Kada je u pitanju vrijednosna orijentacija objava, ve¢i je broj neutralnih
(140 ili 77,0%) nego negativnih (41 ili 23,0%). Najveci broj objava sa nega-
tivnim sadrzajem nalazimo kod televizija iz Republike Srpske, prije svega na
RTRS-u, a znatno manje na ATV-u i BN televiziji. Kod televizija iz Federa-
cije BiH i onih koje pokrivaju region Balkana dominiraju neutralni sadrzaji.
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Kada se govori o portalima bliskim selefijama, tu dominiraju neutralni
sadrzaji, mada na portalu Saff.ba nalazimo najviSe negativnih objava koje
se odnose na politicke protivnike SDA.

Kada se analiziraju vrste naslova, vidimo da dominiraju informativni,
a slijede senzacionalisticki i beletristicki. Senzacionalisticki naslovi pratili
su informacije koje su ukazivale na mogu¢nost postojanja opasnosti od te-
rorizma, pa bi mediji krenuli sa interpretacijama bez provjere ta¢nosti po-
dataka. Ovakvi naslovi nastajali su i kao reakcije na izjave politickih aktera
iz regiona (Kurc, Zeman, Grabar Kitarovi¢). Kada se govori o formi izvje-
$tavanja, dominiraju izvjestaji, potom vijesti, a najmanje komentari. Kada
su u pitanju komentari, najveci broj objava je zabiljezen na veb-portalima.
Komentari kao forma su se pojavljivali najce$ce kao reakcija na izvjestava-
nje drugih medija o odredenim dogadajima ili izjave zvanic¢nika regiona u
kojima se otvoreno govorilo o Bosni i Hercegovini kao leglu terorista.

I dok je najveci broj centralnih informativnih emisija o selefijama go-
vorilo vrijednosno neutralno, izbjegavajuci spekulacije, koliko je to mo-
guce, to se ne moze re¢i za dnevnik RTRS-a. Za njih je karakteristi¢no da
se selefije koriste za ,sijanje straha” medu gradanima Republike Srpske i
njihovu homogenizaciju, ali i da bi se obracunalo sa politickim protivni-
cima iz Saveza za promjene koji su u vlasti na nivou Bosne i Hercegovine,
konkretno sa ministrom bezbjednosti BiH Draganom Mekticem. RTRS
selefije izjednacava sa mudzahedinima iz perioda rata i teroristima, a bez-
bjednosne institucije Bosne i Hercegovine i Federacije BiH prikazuju kao
neefikasne i nesposobne da se izbore sa radikalnim islamistima. Da bi pot-
krijepio svoje tvrdnje RTRS koristi analiti¢are kao sto je Galijasevi¢, svje-
sno zanemarujudi i ignori$udi zvani¢ne izvjestaje i informacije dobijene od
domacih bezbjednosnih sluzbi. Takode, ovaj javni servis vjesto manipulise
izjavama koje dolaze od politicara iz inostranstva da bi Bosnu i Hercegovi-
nu prikazao kao potencijalno leglo i izvoznika terorista i terorizma.
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ANALIZA PONASANJA POSJETILACA
FE)SBUK STRANICA PORTALA BLISKIH
SELEFIJAMA — STA SE NAJVISE LAJKUJE,
DIJELI | KOMENTARISE?

Kada se govori o nacinu informisanja selefija u Bosni i Hercegovini, te-
levizija je dominantan medij. Na drugom mjestu su internet portali, koje
prati tri Cetvrtine selefija, i drustvene mreze. Nae istrazivanje je pokazalo
da od drustvenih mreza selefije najviSe koriste Fejsbuk i Jutjub. Oko dvije
trecine njih prate ove dvije mreze. Sa porastom obrazovanja raste i proce-
nat korisnika drustvenih mreza medu selefijama, dok taj procenat opada sa
godinama starosti. Kada se govori o popularnosti pojedinih portala medu
selefijama u Bosni i Hercegovini isticu se Klix.ba (14,5%) i Saft.ba (8,8%),
dok se ostali portali manje Citaju.

1. Metodologija

Kao $to vidimo, Fejsbuk nije stran selefijjama u Bosni i Hercegovini i bilo
nam je interesantno da analiziramo koji su to sadrzaji koje oni lajkuju i
Seruju, a ticu su portala koji su njima bliski. Naravno, te Fejsbuk stranice
ne posjecuju samo selefije, ali mozemo da pretpostavimo da su oni najces¢i
posjetioci. Paralelno sa monitoringom portala, radili smo i monitoring nji-
hovih Fejsbuk stranica. To su sljedeci internet portali: Saff.ba, Imltv.press,
Nashaber.wordpress.com, Minber.ba, In-um.com. Monitoring je trajao od
1.07.2017. do 31. 09. 2017. godine i izdvojene su objave koje su dobile naj-
vise lajkova, ali ¢emo prikazati i koliko su se te objave dijelile i komentari-
sale. Dobijeni rezultati ¢e biti prikazani za svaku Fejsbuk stranicu posebno
i to za svaki mjesec ponaosob.

2. Rezultati
Saff.ba

Kao $to mozemo da vidimo u tabeli 9, u julu mjesecu na Fejsbuk stranici
portala saff.ba bili su popularni veoma razliciti sadrzaji. Na ovoj drustvenoj
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mrezi dominirale su vijesti iz Bosne i Hercegovine, mada najvise lajkovani
tekst dolazi sa Kosova i govori o fudbaleru koji nece da igra za klub zbog
krsta na grbu. Takode, medu vijestima koje su izazvale najvise interakcija na
Fejsbuku nalaze se tekstovi koje se ti¢u proteklog rata u Bosni i Hercegovini
gdje se govori o bo$njackim herojima, Zrtvama logora u Prijedoru, granati-
ranju Sarajeva i traZenju nestalih iz proteklog rata. Kada se govori o dnevnoj
politici, tu nailazimo na kritiku Fahrudina Radonc¢i¢a zbog podilazenja li-
deru HDZ BiH Draganu Covi¢u. Veoma su ¢itane i lajkovane vijesti koje se
posredno ili neposredno ti¢u Turske i po pravilu afirmativno govore o partiji
SDA injenom lideru Bakiru Izetbegovic¢u. Vidimo da su i svakodnevna desa-
vanja u Federaciji BiH prili¢no ¢itana, lajkovana, komentarisana i dijeljena.
Interesantno je da su teme koje se ticu praktikovanja vjere u julu slabo prosle
na drustvenim mreZama, sli¢no kao i teme koje se ti¢u rata u Siriji i Iraku.

Tabela 9. Clanci na Fejsbuk stranici Saff.ba koji su u julu 2017. godine najvise
lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Broj Broj Broj

Naziv clanka lajkova | komentara | dijeljenja

Fudbaler sa Kosova napustio klub zbog
1. | krsta na grbu: ,,Ja sam musliman, a vjera je 508 38 45
za mene svetinja“

Ne dopusti da ljudi znaju iSta o tebi osim

2. . . 436 10 68
tvoje srece

3. | Heroji Bosne: Adil Bosni¢ i Emir Planja 310 19 32

4 Ham?aurg pretvorel.l u ratnu ,zonu: Prote- 120 1 25
stanti pale grad, policija nemo¢na /VIDEO/
Horde zla optuzuju MUP ZDK: Svezane

5. | su nas $utali nogama i psovali ,,sarajevsku 118 67 15
majku®

6. Poklon Istanbula: Sarajevski vodovod u rad 116 15 3

pustio nove agregate, pumpe i vodomjere

Opis jednog od najokrutnijih ubistava
7. | u logoru Omarska: Seksualno sakaenje 98 23 49
Fikreta Harambasica

Turski Diyanet: Gulen se proglasio nadna-
8. | ravnim bi¢em, tvrdio da se u snu i na javi 96 52 25
,vidao sa poslanikom Muhamedom®
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Slika dana: Turisti spavaju na trotoaru u

g blizini Zeljeznicke stanice u Sarajevu 23 o !
Najljepsi poklon: Goran Fink, skakacka le-

10. | genda sa Starog mosta, obradovan hadzom 89 175 1
/VIDEO/

11 Za Dzenanu je iftar u Stocu gori od skupa 87 100 2%

podrske Ratku Mladi¢u u Banjoj Luci

Trazili su 500 maraka da vam ne ubiju roda-
12. | ka, slagali suiubili ga; danas traze 500 mara- 79 6 33
ka da bi kosti ubijenog pokazali, i opet lazu

Na dana$nji dan 1993. na Sarajevo je palo

13.
3777 granata

62 7 46

U avgustu su najvise interakcija izazvali tekstovi koji se ti¢u porodice
Izetbegovic. I otac i sin Izetbegovi¢ se spominju u pozitivnom kontekstu,
Alija kao neko ko je predvidio evropsku islamofobiju, a Bakir kao branilac
Bosne i Hercegovini, ali i lika i djela svoga oca. Fahrudin Radonci¢ je opet
negativna li¢nost koja je u sukobu sa Bakirom Izetbegovi¢em i ne bira rijeci
u tom obracunu. Ipak, najcitanija vijest je o ,hadziji Redzi, koji je ove go-
dine poslao devetoro na hadz® Na drugom mjestu su navijaci turskog fud-
balskog kluba Galatasaraj koji su hadisom Muhameda a.s osudili rasizam.
Na tre¢em mjestu po lajkovima nalazi se vijest da je Jevrejka, pripadnica
izraelske vojske, primila islam. Dodikova izjava o cjenovniku o pokrivanju
muslimanskih Zena izazvala je najveci broj komentara. U avgustu medu
objavama sa najvise lajkova imamo i dva tekst o vjerskim pitanjima koji
nemaju toliko veze sa dnevnom politikom.

Tabela 10. Clanci na Fejsbuk stranici Saff.ba koji su u avgustu 2017. godine najvise
lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Broj Broj Broj

Naziv ¢lanka lajkova | komentara | dijeljenja

Zadivljujuca pric¢a o hadziji Redzi iz Te$nja,

L koji je ove godine poslao devetoro na hadz 935 40 8
5 Navijaci .C.}alat.asaraya hadisom Muhameda 268 8 47
a.s. osudili rasizam
Jevrejka, bivsa pripadnica izraelske vojske,
3. | primila islam u dzamiji Al Aksa i udala se 376 4 66

za Arapina
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Odgovor Alije Izetbegovica o ,islamizaciji
BiH“ najbolje obja$njava danasnju islamo-
fobi¢nu evropsku histeriju

334

75

Turski dobrod¢initelj, na ¢elu s Emine Erdo-
gan, podijelit ¢e meso za 10 hiljada porodica
u BiH

291

13

30

Velikosrpska propaganda upozorila regiju
daje u Zenici primijecen djecak sa zastavom
na kojoj pise ,La ilahe illallah Muhamme-
dun resulullah®

262

37

20

Hadis - petorica ¢e u vatru: Slabi¢, varalica,
ulizica, lazov, pokvarenjak

198

67

Dodik o izjavama ministra Kurza: U Sara-
jevu se tacno zna koliko kosta kada nosite
jedan dan maramu, tri dana, kada nosite su-
botom, nedjeljom

193

240

34

Nedostojni i nepriznati Zele paznju pa zato
biraju veliku temu - Alija Izetbegovi¢

180

17

10.

Izetbegovi¢: Radondi¢ je sa mnom zavrsio,
izjave o Aliji i Armiji mu ne mogu oprostiti

166

13

15

11.

Pogledajte fascinantan snimak Zvornika iz
1937. godine

162

58

12.

Reis Kavazovi¢ objasnio zasto zeli da se
spomenik (Ljiljan) braniocima BiH proglasi
dovistem Domovini

152

25

13.

Kako su daske i ekseri Nuhove a.s. lade
izdrzali udar valova poput planina?

121

19

14.

Intervju Bakir Izetbegovi¢: Nec¢emo toleri-
sati lazne optuzbe o BiH

102

23

15.

Sudbina Eniza Kurspahi¢a kao metafora
stradanja Bo$njaka

73

13

26

U septembru na Fejsbuk stranici Saff.ba najvise su se lajkovale, komen-
tarisale i dijelile vijesti koje se ticu stradanja naroda Rohinja, muslimana iz
Mjanmara. Ipak, najviSe interakcija na drustvenim mrezama izazvala je vijest
o dizanju tri prsta bosanskohercegovackog fudbalera Miralema Pjanic¢a u ko-
jem se o njemu govori afirmativno, jer je izbjegao da digne tri prsta tako da
li¢i na srpski pozdrav. Od ostalih vijesti izdvajamo informaciju o dovi koju je
uputio imam Kabe za Trampa, pogibiji ruskog generala u Siriji, animozitetu
Avaza i SBB i portala Saff.ba, ali i drugim dogadanjima u Bosni i Hercegovini

koji su u tom trenutku bili aktuelni, a ticu se muslimana u zemlji i svijetu.
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Tabela 11. Clanci na Fejsbuk stranici Saff.ba koji su u septembru 2017. godine najvise lajko-
vani, komentarisani i dijeljeni

Broj Broj Broj

Naziv clanka lajkova | komentara | dijeljenja

Slika dana: Pogledajte kako Miralem Pjani¢

pokazuje tri prsta °83 37 16

Kako su muslimani Burme 1913. godine po-
2. | slali nov¢anu pomo¢ ugrozenim muslimani- | 393 10 59
ma na Balkanu

Karadavi pozvao islamski svijet na zaustav-

. . . 4
X ljanje nasilja u Arakanu 387 38
4 Greki kri$¢anin primio islam nakon $to se biv- 268 7 37
" | $ivoda EDL-a pojavio na TV-u sa Kuranom
5 Opasna Ppojava: Lazne fotografije zlodina 209 50 110
nad Rohinjama
6. Poruka svijetu od Jasima, dje¢aka Rohinje 209 7 5

iz Mjanmara

Imam Kabe Sudejs uputio dovu Allahu da
7. | blagoslovi Trumpa i rekao da su Saudijska | 165 100 36
Arabija i SAD stubovi cijelog svijeta

Kiseljacki imam kojem je zapaljen automo-
8. | bil: Zena mi je odmah kazala: ,,Ja ovdje vise | 139 41 41
Zivjeti ne¢u!”

9. | Hvala Avazu na besplatnoj reklami 109 2 0

Sirija: ISIL ubio ruskog generala u Deir el

10. Zoru

96 19 1

Pladenici iz Srbije i Crne Gore pripremali
11. | likvidaciju i Sarajevu: Uhapseni sa pistoljima 86 7 17
sa prigusivacima

Srebrenica: Roditelji srpske djece u vrti¢u

12. - e
proglasili selam teroristickim pozdravom

76 27 24

Kada su vidjeli da ¢e biti svrstani medu iz-
13. | dajnike, zastupnici SBB-a pani¢no trazili da 74 9 24
potpisu deklaraciju o PeljeSkom

Odmetnuti SDA-ovci Sepic’, Ahmetovi¢ i

14. .. .
Kasumovi¢ osnovali novu stranku

73 63 3

U kakvoj drzavi Zivimo: U Livnu obiljezava-

1. nje blagdana Sv. Mihovila, zastitnika policije

66 24 17
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U mjesecu oktobru imali smo sli¢nu situaciju kao u septebru 2017. go-
dine. Na Fejsbuk stranici Saff.ba imali smo raznovrsne teme koje su ima-
le dnevnopoliticki karakter. Ipak, taj mjesec je obiljezila posjeta turskog
predsjednika Erdogana Srbiji. Vijest koja se najvise lajkovala i dijelila tice
se ponasanja turskih carinika i policije na aerodromu. Oni su istom mje-
rom uzvratili na ponasanje austrijskih carinika koji su sa psima kontrolisali
putnike na beckom aerodromu. Mnogo su se lajkovali i Serovali tekstovi
koji afirmativno govore o podrsci Tuske Bosni i Hercegovini. Posjetiocima
portala Saff.ba svidjeli su se i tekstovi koji afirmativno govore o SDA, a
kritikuju Fahrudina Radoncic¢a. U oktobru su se dosta citale ekonomske
vijesti o novima radnim mjestima, o sirijskom biznismenu koji je kupio
zgradu u Sarajevu i sl. Tekst o srpskim dobrovoljcima bio je veoma lajkovan
i dijeljen, dok je prili¢cno mnogo komentara bilo ispod objave informacije o
Poljacima koji brane Poljsku od islama.

Tabela 12. Clanci na Fejsbuk stranici Saff.ba koji su u oktobru 2017. godine najvise
lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Broj Broj Broj

Naziv ¢lanka lajkova | komentara | dijeljenja

Turciuzvratili Austrijancima istom mjerom:

1. | Pretresali ih sa psima na istanbulskom | 1100 124 108
aerodromu /VIDEO/
Denis Becirovi¢ porucio Aleksandru Vudi-

2. | éu: Zivio Sandzak, zivjela drzava Bosna i 688 60 56
Hercegovina

3. Izet.l.)egowc: Turska pomaze BiH kao nikada 53 56 57
ranije

4. | Nadanasnji dan roden je general Izet Nani¢ | 511 19 19

Djecak odlika$ i njegov otac dobili ,novi
5. | automobil®, mali Hakija neée morati preki- 308 0 1
nuti $kolovanje

Serif Patkovi¢ o Fahrudinu Radonéic¢u:
6. Ratna kuharica kahvi proizvodi lazi 261 42 38

Sirijac kupio jednu od najve¢ih zgrada u

. e 243 15 15
Sarajevu, pravi biznis-centar

SDA: Granica izmedu drzava Srbije i Bosne
8. | i Hercegovine ¢e zauvijek ostati tamo gdje 232 28 18
se sada nalazi
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Bivsi biskup: Djevojke u mini-suknjama su
me navele da primim islam

202

21

10.

Slika dana: Aleksandar Vuci¢ u ulozi
Erdoganovog fotografa u Novom Pazaru

173

17

17

11.

Za dvije godine u FBiH zaposleno 32.000
ljudi, Tesanj najperspektivniji, Bingo na
vrhu liste firmi

154

17

17

12.

Milion Poljaka s krunicom na 3500 km gra-
nice ,,brane Evropu od islama“

138

102

28

13.

Zasto mediji u BiH ignori$u informacije o
srpskim dobrovoljcima iz Tuzle, Banovica i
Doboja koje je objavila Sluzba bezbjednosti
Ukrajine?

132

15

91

14.

Nacionalni front Srbije o Daci¢evom pje-
vanju predsjedniku Erdoganu: ,Kad krmak
uveseljava Turke®

127

32

13

Nas haber

U julu mjesecu na Fejsbuk stranici Na§ haber najvise se lajkovao i komen-

tarisao video koji se ti¢e Srebrenice ,,Nikada ne zaboravi, nikad ne opro-

sti!“. Na drugom mjestu je fotografija bunara u Africi koji nosi ime po Izetu
Nanicu, video pod nazivom ,,Arapi sve pokupovase, hoce da nas istjeraju’,
a potom slijede tekstovi koji se ticu ratnih desavanja o stradanju Bo$njaka

u Prijedoru i nekim bosnjackim ratnim jedinicama. Na$ haber je prili¢no

azuran i prati sve teme koje su u tom trenutku aktuelne. Pored godisnjice
Srebrenice, invazije Arapa i ratnih deSavanja, dosta su se lajkovale, Serovale
i komentarisale vijesti koje se ticu pojedinih incidenata koji su povezani sa
Bosnjacima i u kojima su Bo$njaci najcesce zrtve, teroristickim prijetnjama

kao i razli¢itim aspektima odnosa Srba prema Bos$njacima.

Tabela 13. Clanci na Fejsbuk stranici Na$ haber koji su u julu 2017. godine najvise
lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka Bro; Broj “Br.o] .
lajkova | komentara | dijeljenja
L Fotografija dana: Bunar u {A;,frla nosi ime 337 5 249
po komandantu Izetu Nanic¢u
Cetvrta slavna muslimanska brigada 328 19 297
Nikada ne zaboravi, nikad ne oprosti! 192 21 556
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4. | Arapi sve pokupovase, hoce da nas istjeraju 112 32 51

Sljedeci put kada krene$ kazati da su Arapi i
5. | nekakve ,vehabije“ donijeli nikab 1992. go- 73 2 28
dine sjeti se ovih slika

Adela Mahmutovi¢ i svi mediji koji su je po-
6. | drzali ispisali su jednu od najprljavijih stra- 59 29 2
nica islamofobije i rasizma

7. | San svakog normalnog ¢ovjeka 54 1 1

8 Da li znate da su Srbi 20. jula 1992. u Prije- 43 ) 39
" | doru ubili 600 civila Bo$njaka?

9. Terorizam - dio dokumentarnog filma 95 0 %6

»Muslimani pod opsadom®
10. | ,Tito dragi“ Bunker ti se plaho isplatio 22 2 0

45.000 agresorskih ratnih invalida prima
invalidnine, a ,,Srbija nije bila u ratu®

11. 16 1 0

Roditelji, da li ste ponosni: Srpski tinejdzeri

12. . o . . &
pozivaju na ubijanje muslimana i Siptara

Srpska borac¢ka udruzenja tvrde da ih je Ga-
13. | lijasevi¢ prevario: Trazio od Dodikove vlasti 5 6 0
da mu daju otkaz

U avgustu na Fejsbuk stranici portala Na§ haber dominirala je prica o
placanju muslimankama u Bosni i Hercegovini da se pokrivaju. Ova tema
je inicirana izjavom tadasnjeg austrijskog ministra inostranih poslova Se-
bastijana Kurtza, a o njoj je kasnije govorio i Milorad Dodik. Najlajkovaniji
sadrzaj na stranici je video ,,Bosanske ljepote®, a potom video pod nazivom
»Istina o "zlatnim kasikama™ u kojem Alija Izebegovi¢ razgovara za vrijeme
rata sa borcima i ukazuje na sve probleme sa kojima ce se susresti nakon
rata i kako da se bore protiv tih nepravdi. Ostale vijesti su znatno manje
Citane i Serovane i veoma su raznovrsne kako po sadrzaju tako i po formi.

Tabela 14. Clanci na Fejsbuk stranici Na$ haber koji su u avgustu 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

- Broj Broj Broj
Naziv clanka lajkova | komentara | dijeljenja
1. | Bosanske ljepote (Video) 2000 48 173
2. | Istina o ,zlatnim kasikama“ (video) 1600 85 2685
Video: Dolazak prvih grupa hadzija iz BiH
3. . 51 1 1
u Medinu
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4. | Zatitoisticku sektu: (fotografija) 43 7 1
5. | Nama nasa vjera (fotografija) 39 6 0
6. | Ko su oni koje zovu ,vehabjjama“ 33 2 0
7. | Prosje¢na komunjara (fotografija) 27 1 0
8. | Sarajevski SFF tepih pocrvenio od stida 20 7 0
9. | Fotografija 19 0 0
Ovo je vojvoda Branislav Vaki¢ Atila, ¢etnik
10. | iz Nisa, koji je sijao smrt i plja¢kao bosnjacku 14 7 3
imovinu po isto¢noj Hercegovini
Krsti¢: Zakonom zabraniti hidzab! Imamo-
11. | vi¢: Istim zakonom predsjedniku zabraniti 14 4 1
da nosi pantalone.
Novi stav: Austrijsko Ministarstvo vanjskih
12. | poslova tvrdi da pojava pokrivanja Zzena 13 13 0
otezava suzivot u BiH i na Balkanu
Tuzne vijesti: Evo $ta se de$ava s nanom Fa-
13. . . ‘ . 11 0 12
tom Orlovi¢, ovo je bas tragedija...
Dragan Mekti¢ se oglasio o ,,zenama kojima
14. , . . . « 6 11 0
se pla¢a da pokrivene hodaju Sarajevom

U septembru su na Fejsbuk stranici Naseg habera preovladavale dvi-

je teme: stradanje muslimana u Mjanmaru i godisnjica bitke za Vozucu.
Otuda i ne ¢udi $to je ,,Prva poruka od vojnog komandanta Rohinja musli-
mana“ najvise lajkovana, komentarisana i $erovana. Druga vijest po broju
lajkova je tekst ,,Muatez Bikah: Heroj koji je pokorio ¢etnike na Vozucoj“
Ostale informacije su znatno manje dijeljene i lajkovane i prili¢no se razli-
kuju i po sadrzaju i po formi.

Tabela 15. Clanci na Fejsbuk stranici Nas haber koji su u septembru 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka Bro} Broj “Br.o] .
lajkova | komentara | dijeljenja
L Prvaf p.oruka (?d vojnog komandanta 641 147 402
Rohinja muslimana
5 Iv\/[ua.tez Bikah: Hfro] koji je pokorio 177 0 3
¢etnike na Vozudi
3. | Video: Tuzno ali pou¢no 76 3 110
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Godisnjica veli¢anstvene pobjede na Vozu-
¢i: Dan kad je slomljena cetnicka ki¢ma

75

JEDINICA EL-MUDZAHID I ISLAM U
BOSNI - PRVI DODIR SA BOSNJACIMA
(fotografija)

44

16

Abdulah Tabakovi¢ u tre¢oj godini postao
hafiz Kurana

37

Ovim snimkom mladi¢i iz Bosanskog Pe-
trovca izazvali su bijes Dodikovog RTRS-a
[Video/

36

Halima Jacob, prva pokrivena predsjednica
drzave u svijetu

33

Ceceni sa milionskog skupa u Groznom
porucili: Zaustavite genocid u Mjanmaru

30

10.

Fotografija — screenshot - Saff.ba Placenici
iz Srbije i Crne Gore pripremali likvidaciju
u Sarajevu: Uhap$eni sa piStoljima sa prigu-
$ivacima

15

11.

Video - Uragan Irma

11

12.

Masovna grobnica kod Vlasenice: Pocele
ekshumacije 12 Zrtava, pronadene dimije i
zlatne nausnice

13

13.

Volonteri iz Vogo$ce dijelili bajramske pa-
ketice djeci koja se lijece na pedijatrijskim
klinikama

15

14.

Pokolj Rohinja muslimana traje od 1994.
godine do danas

13

pojavljuje Naser Oric.
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U oktobru mjesecu na Fejsbuk stanici Naseg habera lajkovale su se ra-
zlicite teme i tesko je reci da je neka tema dominirala. Najvise su se lajko-
vali video-snimci. Na prvom mjestu je prilog o ,,muslimanima“ koji slave
Bozi¢, potom o ,,pravim® i starim muslimanima. U oba snimka se kritikuje
ponasanje muslimana u Bosni i Hercegovini zbog nepridrzavanja propi-
sanih pravila islama. U tre¢em snimku po broju lajkova govori se o dola-
sku mudzahedina u Bosni i Hercegovinu da pomognu Bosnjacima u borbi
protiv Srba i Hrvata i odsustvu zahvalnosti Bo$njaka danas prema njima.
Potom slijedi video podrske palestinskom narodu u svojoj borbi. Medu sa-
drzajima koji su bili lajkovani u oktobru imamo i dva sadrzaja u kojima se




Tabela 16. Clanci na Fejsbuk stranici Nas haber koji su u oktobru 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Broj Broj Broj

Naziv clanka lajkova | komentara | dijeljenja

Video: Zanimljiv prilog o, vjerovali ili ne,

2 »muslimanima“ koji slave Bozi¢ 352 o8 716

3 V}deo:.Susta suprotnost: Stari i ,,pravi‘ mu- 187 1 344
slimani

4 Y1d<?o: ]flsmﬂlah - U ime Allaha ,, I pomo¢ 126 6 212
je stigla

5. | Video: Moja Palestina / My Palestine 97 6 68
Fotografija: Mi smo Titovi Tuzlaci 69 17 19
Anketa Tuzlarija: Da li ste za to da se Ae-

7. . 67 28 2
rodrom Tuzla nazove po Aliji Izetbegovicu?

8 Fotografija: Halid ibn Velid, najveci vojsko- 67 3 24

" | voda svih vremena — govor iz bitke Endzadin
9. | Fotografija - komandant Naser Ori¢ 59 2 2
10. E(i);)graﬁJa - Rodeni usred agresije JNA na m 13 ]

Naser Ori¢: Dragan Luka¢ je zlodinac, on
11. | treba da odgovara za zlodjela koja je po¢inio 39 2 2
u Prijedoru

Video: Slucaj Bile¢a: Cetnici planiraju

12. drzavni udar u BiH?

12 4 11

Rusija poslala u Srbiju vojni otpad, remont

13. « .. . .
3 »migova“ znatno skuplji od kupovine novih

18 1 1

Srdan Puhalo o masakru u Las Vegasu: Da
14. | bi postao terorista nije dovoljno da ubije$ 50 13 0 2
ljudi, treba samo da vikne§ Allahu ekber!!!

N-UM

U julu mjesecu na Fejsbuk stranici N-um najvie lajkova imale su foto-
grafije ,Svi ¢emo Allahu i¢i poslije smrti, ali sre¢an je onaj koji je iSao ka
Allahu dok je bio ziv", ,Koliko me puta samo Allah sacuvao loseg izbora®,
»Misli$ da si jak ako dize$ tegove? Podigni jorgan na sabahu da ustanes$ na
namaz. Onda si jak!“ i ,Ljudi ¢e te ostaviti, Allah nec¢e®. Potom slijede vi-
deo-snimci ,,Istinita i poucna prica o Sulji iz Zepske kotline® i ,,Pravoslavni
pop o pokrivenim muslimankama® Generalno gledajuci na ovoj stranici
najpopularniji sadrzaji su u formatu video-snimaka i fotografije. Medu po-
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pularnim sadrzajima nema dnevnopolitickih vijesti i dominiraju sadrzaji
koji upuc¢uju i hrabre muslimane da istraju u praktikovanju svoje vjere.

Tabela 17. Clanci na Fejsbuk stranici N-UM koji su u julu 2017. godine najvise laj-
kovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka Bro; Broj “Br.o] .
lajkova | komentara | dijeljenja

Fotografija: Svi ¢emo Allahu i¢i poslije

1. | smrti, ali srecan je onaj koji je iSao ka Allahu | 1000 13 128
dok je bio ziv

5 Fovtograﬁjav: ko.hko me puta samo Allah 786 40 47
sac¢uvao loseg izbora
Fotografija: Misli$ da si jak ako dize$ tegove?

3. | Podigni jorgan na sabahu da ustane$ ma 713 0 100
namaz. Onda si jak!

4. | Fotografija: Ljudi e te ostaviti, Allah nece 709 13 87

5. | Fotografija: Izjava Hajrudina Ahmetovic¢a 621 2 103

6. Video: I.stlmta i pou¢na pri¢a o Sulji iz zep- 609 10 316
ske kotline

” Video: Pravoslavni pop o pokrivenim musli- 595 29 206
mankama
Fotografija: Kada pomisli$ da si neko, ocekuj

8 | ., o . o . . 566 1 80
iskusenje koje ¢e ti pokazati da si niko

9. | Video: Kad te zivot slomi i kada ti je najteze... 546 19 227

10. 'Fotovgra.ﬁJa: S\.rakl c.ovgek, vidite, ima neko 427 0 91
iskusenje o kojem vi nista ne znate.
Fotografija: Ono $to ti je sudeno, uvijek e

11 !31t1 tVF)]e,'Allah e t1’ dati u najbolje vrijeme 426 9 69
i u najboljem mogucem trenutku. Sve $to je
potrebno jeste malo strpljenja.
Fotografija: Ne poturajte nam tezu da opro-

12. | stiti moZemo, a zaboraviti ne¢emo. Ne! Niti 402 9 49
mozemo oprostiti, niti ¢emo zaboraviti.

13. | Video: Prelijep ezan 386 8 87

14. | Video: Ajeti koji srca smeksavaju 365 2 115

I u avgustu je slica situacija kao u julu, najviSe su se lajkovali vi-

deo-snimci ,,Predivni savjeti male djevojéice® i ,Rak kao blagoslov od
Allaha - emotivna prica“, dok se na tre¢em mjestu nalazi fotografija ,,Alla-
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hu se, a ne ljudima, pojadajmo® U avgustu imamo sadrzaje koji se bave
iskljuc¢ivo islamom, prakti¢nim Zivotnim savjetima i pou¢nim pri¢ama.

Tabela 18. Clanci na Fejsbuk stranici N-UM koji su u avgustu 2017. godine najvise
lajkovani, komentarisani i dijeljeni

- Broj Broj Broj
Naziv clanka lajkova | komentara | dijeljenja
1. | Video: Predivni savjeti male djevojcice 1200 31 518
5 Vlde(?: Rak k'fj.o blagoslov od Allaha - 1100 40 919
emotivna prica
3. Fo‘Fogrgﬁ]a: Allahu se, a ne ljudima, 564 4 35
pojadajmo!
4. | Video: Uzivo kod Kabe! 407 29 16
5. Fovtograﬁja: Dobra djela zaista poniStavaju 401 0 35
loga
Fotografija: Nemoj sebi dozvoliti kada se
6. | razocara$ u ljude koji se drze vjere da se 291 2 36
razocara$ u Allaha
7. | Video: Sadaka - zastita i lijek za vjernike 224 0 135
Fotografija: Neka te ne brine ona osoba
8. | koja ode iz tvog Zivota. Pobrini se da je ti 173 0 23
ne otjeras.
9. | Video: Moze li se ikako u DZennet bez namaza? 128 1 75
10. | Video: Malo humora od mr. Pezi¢a 141 7 31
11. | Video: Dali zivjeti u zajednici sa svekrvom? 120 5 49
12. | Dova jednog gresnika iz prijasnjih naroda 119 0 6
13. | Video: Oprosteno ti, a ti si spavao 45 0 13
14 Video: S.kromr.llolst najboljeg A Shaba - hfz. 35 0 6
mr. Amir Smaji¢
15. | Fotografija: Nada Dizdarevi¢ u Svedskoj 6 0 1

U septembru su se najvise lajkovale fotografije ,,Nasmijesi se, jer ti u

zivotu ne mozes$ nista izgubiti“ i ,Kada je Allah s tobom, ko ti moze nau-
diti?“ kao i video ,,Zeli§ znati svoj polozaj kod Allaha?* Slijedi izjava hfz.
Abdurrahmana Kuduzovi¢a i video ,,San kao opomena® Sve ono §to smo
kazali za juli i avgust vazi i za septembar.
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Tabela 19. Clanci na Fejsbuk stranici N-UM koji su u septembru 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka }.Sroj Broj ..Br,o) .
lajkova | komentara | dijeljenja
1. Fot(v)g}rafjl]va: I.\Iasm}].es1 se, jer ti u zivotu ne 983 9 114
moze$ nista izgubiti
5 Fot(v)graﬁ]a:' Kada je Allah s tobom, ko ti 919 5 84
moze nauditi?
3. | Video: Zeli§ znati svoj polozaj kod Allaha? 764 4 622
4. | Izjava: hfz. Abdurrahman Kuduzovi¢ 738 4 42
5. | Video: San kao opomena 734 18 404
Fotografija: Iskusenja ne dolaze da te uniste,
6. o . . o 731 7 71
nego da testiraju tvoju strpljivost i vjeru.
Fotografija: Budi strpljiv. Budi pun nade. Bez
7. - oo . o qen qis 647 0 56
obzira koliko je tamna no¢, zora ¢e uslijediti.
8. Fotograﬁja: Samo ga tiho pozovi... Samo se 628 4 2%
On odaziva
Fotografija: Lijek za tuzno i zabrinuti srce na-
9. .o . . .. 542 4 28
lazi se izmedu dvije korice Allahove Knjige
10. | Video: Kada te Zivot slomi i kada ti je najtezZe... 495 9 167
11. | Video: Allahova milost 482 13 146
1. Eotograﬁ]a: A n.agra.da. na onome .sv1)eEu je F)o— 446 1 95
lja za one koji vjeruju i koji se grijeha ¢uvaju
13. | Fotografija dr Adnan Mrkonji¢ 444 2 91
14. | Video: Nikada ne gubi nadu u Allahovu milost 434 9 40
15. | Video: Fatiha kao lijek 344 0 124

'(c

I u oktobru je slicno kao u ranijim mjesecima. Posjetioci Fejsbuk stra-
nice N-UM najvise lajkuju video-snimke ,,Poslusaj ko je Allah

Predivna

dova sa prevodom na nas jezik®, ,,Mensur Salimi - Prelijepo u¢enje Kura-
PR, . o . v
na“ i ,Nikad nije kasno da pocene$ uciti Kuran (pouc¢an primjer)

Tabela 20. Clanci na Fejsbuk stranici N-UM koji su u oktobru 2017. godine najvise
lajkovani, komentarisani i dijeljeni

jezik

L Broj Broj Broj

Naziv clanka lajkova | komentara | dijeljenja
1. | Video: Poslusaj ko je Allah! 1300 21 763
5 Video: Predivna dova sa prevodom na na$ 941 18 325
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3. Video Mensur Salimi - Prelijepo u¢enje 687 12 124
Kurana

4 Video: leafl nije 'ka§no da pocenes uciti 684 6 133
Kuran (poucan primjer)

5. Fotograﬁ]a -Onje dv1]e.vodene povrsine 642 4 126
jednu pored druge ostavio

6. Fotogrgﬁ;a: I nijedan list ne opadne, a da 587 ) 19
on za njega ne zna

” Yldeoz Meksikanac mafija$ koji je primio 556 3 172
islam

8. Fotogr’aﬁJa: Ti plamr,a'J i dovi, jer sve je 505 7 30
moguce sa Svemogucim

9. | Video: Isku$enje ili Allahova milost? 438 11 181
Fotografija: Ako te $ejtan prevari da ucini§

10. | grijeh, prevari i ti njega, pa se pokaj Allahu 433 0 42
i popravi

11. Fo.tograﬁja.: Gospodar nece ostaviti srce 397 2 19
koje se u njega uzda
Fotografija: Gospodaru na$§ ne dopusti

1o, | srcima nasim da s%(renui kada si nam vec na 396 26 4l
pravi put ukazao i daruj nam Svoju milost,
Ti si, uistinu, Onaj koji mnogo daruje

1. Video: Razlozi zbog kojih prespavamo 319 0 135
sabah-namaz

14. | Video: Ispovijest bivieg sihirbaza 292 12 224

15, Vldeovz Mollm te, u ime Allaha, da me 283 0 124
poslusas

ISLAM - MY LIFE

Kada pogledamo $ta se najvise lajkalo na Fejsbuk stranici Islam - my life
vidimo da tu imamo razlicite sadrzaje i po formi i po sadrzaju. Ipak, sa-
drzaji koji se ticu deSavanja oko dzamije Al Aksa u Jerusalimu izazvali su
najvise paznje kod posijetilaca ove Fejsbuk stranice. Fotografija ,,Otvorenje
dzamije u Orcevi¢ima u Zeljeznom polju® bila je najvise lajkovana objava
u avgustu. Na drugom myjestu je tekst ,,Fikret Hodzi¢ pisao Vuci¢u: Mozda
mozete vratiti ono $to trazim 20 godina..., a na tre¢em mjestu ,,22. jula
2017. godine otvor jedinstvene dZamije na Balkanu - dZemat Orcevi¢®. Kao
$to vidimo, lokalne teme su jednako vazne kao i svjetske teme, a unutrasnja
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politika kao vanjska. Pored sadrzaja koje se ti¢u zivota muslimana u Bosni i
Hercegovini i svijetu, nalazimo da su popularne i svjetovne teme.

Tabela 21. Clanci na Fejsbuk stranici ISLAM - MY LIFE koji su u julu 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Broj Broj Broj

Naziv clanka lajkova | komentara | dijeljenja

Fotografija: Otvorenje dzamije u

1. - 4
Orcevi¢ima u Zeljeznom polju ? 0 ?
Fikret Hodzi¢ pisao Vuci¢u: Mozda mozete

2. - ‘ v . 29 0 1
vratiti ono $to trazim 20 godina...

3 22.jula 2017. godine otvor jedinstvene 10 0 ]

" | dzamije na Balkanu - dZzemat Orcevi¢
4 Islamski u¢enjaci pozvali vjernike da 10 0 0

dzuma-namaz klanjaju na ulazima Al Akse

Najopasniji govor Milorada Dodika do sada:
5. | Povratak Bo$njaka u Podrinje nazvao pon- 4 3 0
ovnim okupiranjem Drine

Erdogan pozvao medunarodnu zajednicu da
6. | hitno ukloni sve prepreke koje narusavaju 7 0 0
slobodu obavljanja molitve u dzamiji Al Aksa

UAE bi da trguju s Turskom - Preda¢emo vam

7 guleniste u zamjenu za Muslimansku bracu 7 0 0
8 Erdogan nakon posjete Saudijskoj Arabiji 5 0 0
" | doputovao u posjetu Kuvajtu
Turska u Katar uputila jo§ 128 vojnika i
9. .. . 5 0 0
dvije topovske baterije
10. | U Splitu ne prestaje borba s pozarima 3 0 1
11 Qaradawi: Jerusalim se tice cijelog islamskog 4 0 0
" | svijeta
12 Jerusalim: Palestinci ubijeni nakon pucnjave 3 0 0
" | kod Al Akse
SIPA pronasla 82 kilograma heroina na
13. " . 3 0 0
podrudju Zenice
14. Prvi put od 1969. zabranjen dzuma-namaz 5 0 0

u dzamiji Al Aksa

Ponasanje korisnika Fejsbuka u avgustu mjesecu je slicno kao i u julu.
Imamo mali broj lajkova, dijeljenja i komentara, a teme su i dalje veoma
raznovrsne. Najcitanija vijest se tice smjene ambasadorice BiH u Kanadi,
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potom tekst o Fatihu Seferagi¢u, poznatom recitatoru Kurana, i informa-
cija o nestanku djevojke iz Kuvajta na Ilidzi. Vidimo da posjetioce Fejsbuk
stranice Islam — my life interesuju razli¢ite teme iz BiH i svijeta koje se ti¢u
muslimana.

Tabela 22. Clanci na Fejsbuk stranici ISLAM - MY LIFE koji su u avgustu 2017.
godine najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka I'3r0] Broj ..Br,o) .
lajkova | komentara | dijeljenja
1. | Ambasadoricu BiH u Kanadi smijenili odmah! 14 4 3
Fatih Seferagi¢, poznati recitator Kurana
2. | kojeg prati milion ljudi: Sve je pocelo jednim 14 0 0
videom na Jutjubu
3 Djevojka iz Kuvajta nestala na Ilidzi: ) 0 9
" | Porodica u strahu, Huda je slabijeg zdravlja
Milorad Dodik govorio o ideji ujedinjenja
4. . 2 7 0
Srbije i RS
5. | Izrael zabrinjava Hamasova upotreba dronova 6 0 0
6. | Penzionisan turski reis dr Mehmed Gormez 6 0 0
Komunisti su davali alibi po¢iniocima
7. .. . . 3 0 1
zlo¢ina nad muslimanima
8 Egipat prodaje Izraelu dijelove Sinajskog 3 ] 0
" | poluostrva
Saudijska Arabija mijenja politiku prema
9. i 2 1 0
Siriji
10. | Erdogan: Turska nece dozvoliti nemar i izdaju 3 0 0
1 Intervju / Bakir Izetbegovi¢: Ne¢emo ) 0 0
" | toleristi lazne optuzbe o BiH
12. | Pristina: Vandalsko skrnavljenje dzamija 2 0 0
13. | Video: Merjemin put u islam 2 0 0
Egipatski muftija dozvolio davanje zekata
14. . e 2 0 0
vojsci i policiji
Vlada Izraela donijela odluku o zatvaranju
15. . 1 0 0
ureda Al Jazeere u Jerusalimu

U septembru je najvide lajkova dobio tekst ,GodiSnjica velicanstvene
pobjede na Vozuci: Dan kada je slomljena ¢etnicka ki¢ma®, dok se na dru-
gom mjestu nalazi informacija da je Naser Oric¢ osloboden svih optuzbi. Na
trecem mjestu po broju lajkova nalazi se izjava imama Kabe Es Sudejsija,
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koji je biranim rije¢ima hvalio predsjednika SAD Trampa. Tu su vijesti iz
Sirije, Mjanmara i Turske koje govore o stradanju muslimana u tim zemlja-
ma. Interesantno je da se medu petnaest najlajkovanijih sadrzaja nalaze
i dva teksta kao reakcija na izjavu hrvatske predsjednice Kolinde Grabar
Kitarovi¢ o radikalizaciji muslimana u Bosni i Hercegovini.

Tabela 23. Clanci na Fejsbuk stranici ISLAM — MY LIFE koji su u septembru 2017.
godine najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka I?ro] Broj “Br'o] .
lajkova | komentara | dijeljenja
1 Godisnjica velicanstvene pobjede na Vo- 85 4 -
’ zudi: Dan kada je slomljena Cetnicka ki¢ma
2. Naser Ori¢ osloboden svih optuzbi 62 2 1
3. | Sokantna izjava imama Kabe Es Sudejsija 21 10 2
Kalin: TIKA dobila dozvolu za ulazak u
4. . 1. L 29 0 1
Arakan i dopremanje hiljadu tona pomo¢i
Erdogan: Turska namjerava da izgradi
5. .. - . 21 0 0
uslovnije kampove za Rohinje u Bangladesu
6. Evakuacija 5,6 miliona zitelja Floride 16 0 0
zbog uragana Irma
Beograd: Zene u crnom protestovale
7. . . 13 0 3
ispred Ambasade Mjanmara
8 Reisu-l-ulema inicirao formiranje 16 0 0
’ Odbora za podrsku naropdu Rohinja
Svecdano otvorena dZamija u Varosistu
9. . 11 0 0
kod Zenice
10 Udes kod tunela Vranduk: Potpuna 7 0 ]
" | obustava saobracaja na putu M-17
1 Erdogan zaprijetio Kurdima vojnom 5 5 0
| intervencijom
Dok Hrvatska ,radikalizira“ BiH: Ima li
12. | bh ,ljevica“ §ta re¢i ili su im safovi u Bego- 7 0 0
voj dzamiji jedina briga?
13. | Nova hapsenja uleme u Saudijskoj Arabiji 5 1 1
14. | Zasto se Bosnjaci moraju radikalizirati? 4 1 0
Mjanmar postavlja nagazne mine duz
15. . . 4 0 1
granice sa BangladeSom
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U oktobru mjesecu su se najvise lajkovale i dijelile informacije koje
se ticu Turske i njenog predsjednika Erdogana. Dominirale su informacije
koje se ticu njegove posjete Srbiji. Na prvom mjestu po broju lajkova se
nalazi informacija i video kako ,,predsjednik Erdogan uci Kuran u Bajrakli
dzamiji u Beogradu®, a potom video ,,Profesor Sanin Musa - Iskorak® i in-
formacija o do¢eku turskog predsjednika u Novom Pazaru. Tu su i tekstovi
o humanitarnoj katastrofi u Siriji.

Tabela 24. Clanci na Fejsbuk stranici ISLAM — MY LIFE koji su u oktobru 2017.
godine najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka }?.rOJ Broj ..Br,o] .
lajkova | komentara | dijeljenja

Pogledajte kako predsjednik Erdogan uci

L. LTS g s 133 7 6
Kuran u Bajrakli dzamiji u Beogradu

2. | Novi video: Profesor Sanin Musa — Iskorak 69 0 4
Turskog predsjednika Erdogana doc¢ekale

3. - 33 0 2
hiljade gradana u Novom Pazaru

4. | Erdogan u Sandzaku: Vasa bol je nasa bol 32 1 0
Erdogan: Napad u Las Vegasu nazvao

5. el 18 0 3
teroristickim ¢inom
Mustafa Cerié: Zasto je Dodik frustriran,

6. | zasto ga Covic bas danas tjesi, zasto je Vuci¢ 17 0 3
blazi
Isto¢na Guta: Sirijska djeca na pragu smrti,

7. . - 8 0 8
pod opsadom i bez hrane i lijekova
Apel za pomo¢ samohranoj majci dvoje

8. | djece Ajdini Hasanbegovi¢ iz Novog Trav- 10 0 5
nika (VIDEQO)
Veliki sanjar: Dosanja¢u svoj san o

9. L L . 3 7 1
nezavisnoj Republici Srpskoj
Promocija dokumentarnog filma ,,Alija,

10. Loy . « 8 0 0
posljednji bedem islama
Erdogan: EU je pogresno shvatila strpljenje

11. 8 0 0
Turske
Svedska: Kamenovana $kola koju pohadaju

12. . . 0 1 6
muslimanska djeca
Turska rekorder u Evropi po broju novih

13. . 6 0 1
radnih mjesta

14 Vlad.a FB1H: Tallgo vozovi na relaciji 4 0 5
Sarajevo-Biha¢
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MINBER.BA

Kada se analiziraju sadrzaji na Fejsbuk stranici Minber.ba vidimo da se na
njoj najvise lajkuju, komentarisu i dijele predavanja Elvedina Pezica, Safeta
Kuduzovic¢a i Harmina Sulji¢a. U okviru tih predavanja obraduju se ra-
zlicite teme koje se ti¢u vjere, ali i svakodnevnih Zivotnih pitanja. Najveci
broj tih predavanja prenosi se uzivo, putem drustvenih mreza, a kasnije se
postavljaju na portal i Jutjub. I tu nema nekih velikih razlika nebitno da li
se radi o mjesecu julu, avgustu, septembru ili oktobru.

Tabela 25. Clanci na Fejsbuk stranici MINBER.BA koji su u julu 2017. godine naj-
vise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka Bro; Broj ..Br.OJ .
lajkova | komentara | dijeljenja

1. | Video: Predavanje profesora Elvedina Pezi¢a 944 209 232

2. | Video: Predavanje dr Safeta Kuduzovica 611 66 199

3. Video: Dr Safet Kuduzovi¢ - Tefsir ¢asnog 293 60 125
Kurana

4 Video: Preda.van)e:. .P’redznac1 sudnjeg dana 303 73 95
- prof Harmin Sulji¢

5. | Video: Predavanje dr Safet Kuduzovi¢ - Tefsir | 282 45 122

6. Video: l?reda\{'fln]e: Predznaci Sudnjeg dana 266 65 107
- Harmin Suljic, prof.

” Video: Predavanje Safet Kuduzovi¢ - Tefsir 272 30 120
Kurana

8. Video: I?reda\f'fm)e: Predznaci sudnjeg dana 216 18 77
- Harmin Suljic, prof.

9. Video: }?redavlz'in]e: Predznaci sudnjeg dana 188 18 56
- Harmin Suljic, prof.

10. | Fotografija, izjava Hajrudina Ahmetovica 181 0 60

11. | Fotografija, izjava Hajrudina Ahmetovica 173 1 37

1. Fotograﬁ!a}, izjava Abdurrahmana 127 ] 31
Kuduzovica, prof.

13. | Fotografija, izjava Hajrudina Ahmetovica 140 1 17
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Tabela 26. Clanci na Fejsbuk stranici MINBER.BA koji su u avgustu 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka Bro] Broj ”Br'o] .
lajkova | komentara | dijeljenja
1. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 612 173 156
2. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 428 90 118
3. Y1deo: Cltan]e”k‘r(ljlge ,,Kon@ntar 40 hadisa 358 o1 143
imama Nevevija“ mr. Elvedin Pezi¢
4. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 350 71 113
5. | Video: tefsir Kurana, dr Safet Kuduzovi¢ 279 58 128
6. | Video: Dr Safet Kuduzovi¢ — Tefsir Kurana 289 46 108
7. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 259 78 97
8. | Fotografija: Sta moze biti kurban 189 3 210
9. Vld.(.f(,): Predznaci sudnjeg dana - Hermin 258 59 83
Sulji¢, prof.
10. Fot(.)graﬁja: Djela koja je Vpohvalno ¢initi u 196 ) 193
prvih deset dana zul-hidzeta
11. | Video: Tefsir Kurana, dr Safet Kuduzovi¢ 222 34 86
2. Video: Ifreda\{fatfl]e: Predznaci sudnjeg dana 203 23 76
- Harmin Sulji¢, prof.
13. | Fotografija: Izjava Hajrudina Ahmetovica 158 0 44
14. | Video: Predavanje mr. Harmina Sulji¢a 128 18 51

Tabela 27. Clanci na Fejsbuk stranici MINBER.BA koji su u septembru 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka Bro; Broj “Br.o] .
lajkova | komentara | dijeljenja

L Gr.l)e}.l ¢ijem je pociniocu Uzvieni Allah 43 0 11
objavio rat

2. | Fotografija — mr. Fahret Kadri¢ 196 1 43
Sta ¢e poduzeti onaj ko obavi namaz pa

3. Coa . . y 12 0 3
ustanovi da je klanjao dzunup

4 Jevmu-agura / Dan asure — 1439 / 2017. god. 1 0 5

" | - Nezim Halilovi¢ Muderris

5. | Fotografija: Izjava Sanela Ramica, prof. 36 0 5

6. | Jevmu-a$ura / Dan aSure - 1439 / 2017. god. 18 0 9

7. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 492 104 112

8. | Fotografija: Petak je Tasua, a subota Asura. 37 0 18

9. | Post na dan Asure 41 0 13
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10. Fotograﬁ].a,: Izjava prof. Hajrudina 104 0 19
Ahmetovica
Kako mozemo znati da je neko djelo

11. . L 6 0 1
oponasanje nevjernika?

1. Allahov mjesec muharrem i dan a$ure - $ta 46 ] 18
Znamo o njima?

13. | Fotografija: Najava islamskog seminara 88 8 11

14. | Video: Predavanje prof. Safeta Kuduzovica 386 58 141

15. | Ulazak muslimana u crkve 13 0 4

Tabela 28. Clanci na Fejsbuk stranici MINBER.BA koji su u oktobru 2017. godine
najvise lajkovani, komentarisani i dijeljeni

Naziv ¢lanka I?ro; Broj ..Br.OJ .
lajkova | komentara | dijeljenja

1. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 557 111 163

2. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 417 90 104

3. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 362 86 150

4. | Video: Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 365 85 129

5. V1deo; Kom.e,ntar 40 hadisa - prof. 369 76 110
Elvedin Pezi¢

6. | Video: Predavanje prof. Safeta Kuduzovica 360 38 138

- Vld(’..‘o: Predavanje prof. Elvedina Pezica: 299 49 124
Tefsir Kurana

8. | Predavanje prof. Elvedina Pezi¢a 253 23 130

9. | Tefsir Kurana, prof. Safet Kuduzovi¢ 239 30 110

10. Video: Serlj.al: Pr?drznaa sudnjeg dana - 159 26 70
prof. Harmin Sulji¢

11. Fotograﬁ].e’l: Izjava hafiza Abdurrahmana 152 0 18
Kuduzovic¢a

1. Fotograﬁ].e’l: Izjava hafiza Abdurrahmana 85 0 46
Kuduzovic¢a

13, Fotograﬁ].e}: Izjava hafiza Abdurrahmana 93 0 )8
Kuduzovica

14. | Fotografija: Izjava hafiza Nedima Botic¢a 100 0 17

15. | Fotografija: Izjava mr. Elvedina Pezi¢a 82 0 31
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Rasprava

Kada govorimo o pona$anju ¢italaca portala Saff.ba na Fejsbuku mozemo
da vidimo da oni veoma malo lajkuju teme koje se ti¢u islamskog ucenja
i da su vi$e okrenuti temama koje govore o polozaju muslimana u Bosni i
Hercegovini, regionu i svijetu. Posjetioci Fejsbuk stranice ovog portala ve-
oma mnogo lajkuju vijesti u kojima se kritikuje rad Fahrudina Radoncica
i novina ,,Dnevni avaz® S druge strane, informacije koje se ticu Stranke
demokratske akcije (SDA) i njenog lidera Bakira Izetbegovica lajkuju se
i dijele, bas kao i informacije koje se ticu odnosa Turske i predsjednika
Erdogana prema Bosni i Hercegovini i muslimanima generalno. Tekstovi
koji govore o ratu u kojima su Bo$njaci heroji i zrtve takode su veoma po-
pularni. Zanimljivo je da svakog mjeseca imamo veoma ¢itan tekst koji se
tice prelaska neke osobe na islam.

Kada se radi o Fejsbuk stranici Na§ haber mozemo re¢i da njihovi posje-
tioci najvise lajkuju i dijele sadrzaje koji se ticu rata u kojem su oni Zrtve ili
heroji (Srebrenica i Vozuca). Takode, veoma su im vazni sadrzaji koji se ticu
patnji muslimana Sirom svijeta. Ovaj put su to bili muslimani iz Mjanmara
i Palestinci. Popularni su i tekstovi koji kritikuju sadasnje ponasanje i zivot
muslimana u Bosni i Hercegovini koji se kose sa njihovim poimanjem islama
s naglaskom da su sadasnji muslimani odbacili tradicionalni islam koji je bio
dominantan prije Drugog svjetskog rata. Naravno, prate se sve aktuelne teme
koje se u tom trenutku ticu muslimana kod nas i u svijetu. Interesantno je da
medu sadrzajima koji se najvise lajkuju i dijele nema mnogo vjerskih sadrza-
ja, sli¢no kao kod portala Saff.ba, ali ni tema koji se ticu rata u Siriji i Iraku.

Posjetioci Fejsbuk stranice N-um najvise lajkuju video-sadrzaje i foto-
grafije koje afirmisu islam kao religiju ili daju prakti¢na uputstva o prakti-
kovanju islama kroz poucne price, citate i primjere. Posjetioci ovog portala
se razlikuju od posjetilaca portala Saff.ba i Nag haber i stice se utisak da ih
ne zanimaju mnogo sadrzaji koji se ticu dnevne politike, desavanja u svije-
tu i sli¢no, ve¢ da su okrenuti praktikovanju islama i trazenju odgovora na
mnoga pitanja kroz islam.

Generalno gledajuci Fejsbuk stranica Islam - my life ima prili¢cno mali
broj lajkova, dijeljenja i komentara u odnosu na neke druge Fejsbuk stra-
nice slicnog sadrzaja koje posjecuju sli¢ne ciljne grupe. Kada pogledamo
sadrzaj objava koje se najvise lajkuju i dijele, vidimo da su to mahom teme
koje se ti¢u Bosne i Hercegovine. Veoma su popularni sadrzaji u kojima se
govori o stradanjima muslimana u proteklom ratu, ali i o njihovoj herojskoj
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borbi. Takode se mnogo govori o stradanju muslimana u Siriji i Mjanmaru.
O Turskoj se pise veoma pozitivno i to prije svega o njenom predsjedniku
Erdoganu.

Na Fejsbuk stranici Minber najpopularniji sadrzaji su predavanja poje-
dinih domacih $ejhova u kojima se govori o razli¢itim temama od tumace-
nja vjerskih spisa pa do davanja odgovora na neke svakodnevne nedoumi-
ce koje imaju muslimani. Za ovu Fejsbuk stranicu je karakteristicno da ima
mnogo video-sadrzaja, mnogo fotografija sa kratkim i pou¢nim porukama,
ali i dosta tekstova. Cesto se preko ove stranice mogu pratiti predavanja
uzivo $to je ¢ini specificnom u odnosu na druge slicne Fejsbuk stranice.

Ove Fejsbuk stranice, koje smo pratili cetiri mjeseca, mozemo svrstati
u dvije kategorije. U prvoj kategoriji su Saff.ba, Na§ haber i Islam - my life
¢iji su sadrzaji vezani za drustvenu i politicku situaciju u Bosni i Herce-
govini, regionu i svijetu i direktno se ticu svega §to ima veze sa muslima-
nima. S druge strane imamo Fejsbuk stranice N-um i Minber koje su vise
usmjerene na tumacenje i promovisanje islama, ali i davanje preporuka za
adekvatno praktikovanje islama.

Kada pogledamo $ta se najvise lajkovalo na ovim Fejsbuk stranicama
mozemo da vidimo da se tu izdvaja nekoliko tema. Posjetiocima ovih stra-
nica veoma se svida kako se pise o desavanjima u ratu, gdje dominira crno-
bijela slika i gdje su Bosnjaci iskljucivo prikazani ili kao zrtve ili kao heroji.
Kada se govori o politickoj situaciji u Bosni i Hercegovini, ispitanici vole
vijesti o Bakiru Izetbegovicu i Stranci demokratske akcije u kojima se on i
partija na cijem je Celu prikazuju veoma pozitivno. S druge strane, Fahru-
din Radonci¢ i njegova partija Stranka za bolju budu¢nost (SBB) izlozeni
su znacajnoj kritici. Potezi hrvatskih partija kao i onih iz Republike Srpske
zestoko se kritikuju. O socijalistickoj Jugoslaviji posjetioci ovih stranica
nemaju dobro misljenje. MoZemo re¢i da medu posjetiocima ovih pet Fej-
sbuk stranica imamo mnogo simpatizera kako predsjednika Erdogana tako
i Turske kao drzave.

Informacije koje se ti¢u rata u Siriji i Iraku, ISIL-u i terorizmu nisu
omiljene medu posjetiocima ovih stranica. Kao $to smo ranije kazali, po-
sjetioci ovih Fejsbuk stranica vole kad se muslimani opisuju kao zrtve u
Bosni i Hercegovini, ali se ta slika prenosi i na muslimane u Siriji, Iraku,
Mjanmaru i sl. Upravo ta pozicija zrtve moze da izrodi Zelju kod pojedinca
za osvetom, borbom i radikalizmom.
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SELEFIJE U BOSNI I HERCEGOVINI
CILJEVI, STAVOVI | OSOBINE LICNOSTI

dr Srdan Puhalo

Kada govorimo o selefijama u Bosni i Hercegovini, ne smijemo zaboravi-
ti ¢injenicu da se oni u domac¢im medijima 2016. godine mahom opisuju
i opazaju kao vjerski fundamentalisti, ekstremisti i potencijalni teroristi.
Analiza medija (Puhalo i dr.; 2016) pokazala je ,,da se u bosanskoherce-
govackim medijima ne pravi razlika izmedu selefija i terorista®. Poznati su
slucajevi Elme Dusinac i uhapsenih selefija u akciji ,Rez“. Dok je tuzilastvo
¢utalo njima su mediji pripisivali umijesanost u terorizam, a nakon istraz-
nih radnji pusteni su na slobodu. Iako se nase istrazivanje bavi potenci-
jalom selefija za antisocijalno ponasanje, a ne terorizmom i teroristima,
smatramo da je veoma vazno da damo kratko objasnjenje ovih pojmova i
izbjegnemo svaki oblik njihove banalizacije.

Moramo da naglasimo da smo potpuno svjesni da ponasanje selefija
ne moZemo objasniti samo psihologkim varijablama, ali mozemo ocekivati
da znacaj li¢nosti postaje sve veci sa slabljenjem uticaja okoline. Cilj ovog
istrazivanja je da upoznamo njihovu ,mra¢nu stranu“ bez bilo kakvih pre-
tenzija da donosimo konac¢ne zakljucke o njima.

U ovom istrazivanju mi se ne bavimo ni teroristima ni terorizmom, ve¢
¢emo pokusati da upoznamo neke aspekte licnosti selefija, njihove vrijed-
nosti i stavove, kao i neke druge psiholoske konstrukte koji mogu da imaju
da uti¢u na pojavu nekih oblika antisocijalnog ponasanja i ekstremizma.

1. Sta je selefizam i ko su selefije?

Postoje najmanje tri pristupa u razumijevanju $ta je selefizam i Sta pred-
stavlja u povijesnoj i aktuelnoj perspektivi (Abazovié. 2016). ,,Prvi pristup
razmatra ,salafiyya“ odnosno selefizam kao viseznacan pokret islamskog
modernizma sa kraja XIX do sredine XX vijeka. Islamski ucenjaci poput
Dzamal al Din al Afganija, Muhamad Aduha i Rasid Rida bili su inspiraci-
ja, osnivaci ili predvodnici pokreta reformi koji se naziva ,,salafiyya®, sa na-
mjerom da bude osnova modernih islamskih studija. Nastojali su pomiriti
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islam sa socijalnim, politickim i intelektualnim idealima prosvijetiteljstva.
Vidjeli su pobozne pretke (el Salaf el Salih) kao uzore za genijalnost i pri-
lagodljivost ¢iji primjer omogucava da se moderni muslimani emancipuju
od okova tradicije i pridruze marsu civilizacijskog napretka. Drugi, mnogo
zastupljeniji pristup medu naucnicima, ali i medu velikom ve¢inom danas-
njih samoproglasenih selefija Sirom svijeta, definise ,,salafiyya“ kao auten-
ti¢nu i puristicku religijsku orijentaciju unutar sunitskog islama. Puristicke
selefije doista su se stavile u srediste meduislamskih polemika zbog tvrdnje
da su oni jedini koji slijede jedini pravi islam koji moze dovesti do spasenja.
Za mnoge od njihovih protivnika ovaj oblik selefizma je gotovo sinonim za
vehabizam - konzervativni pristupu islamu koji vlada u Saudijskoj Arabiji,
a koji je prvi izlozio Muhammed ibn Abd el Vahab u osamnaestom vijeku.
Medutim, puristicke selefije negiraju tu karakterizaciju i odbacuju termin
»vehabizam®, s obzirom na to da su sljedbenici Muhammed ibn Abd el Va-
haba u konacnici stvorili novu vjersku orijentaciju. Selefizam, tvrde oni,
nije nista drugo nego islam onakav kakav je bio kada je prvi put otkriven,
neokaljan od bilo kakvih inovacija (bida), odstupanja (inhiraf) ili dodava-
nja (ziyada), ,nezagaden” od egzogenih uticaja. To je po njima cisti islam
koji su pobozni preci u prve tri generacije suoblic¢ili. Kona¢no, medijski
najvise eksploatisan jeste tre¢i pristup, tzv. militantni selefizam. Tu se radi
o samorazumijevanju selefista kao naoruzanih grupa koje preduzimaju na-
silne mjere za za$titu muslimanskih zajednica od vanjske agresije i zlo¢ina
protiv islama. Za militantne selefije, trpljenje i poniZenje muslimana $irom
svijeta nisu nepovezane epizode, ve¢ samo jedna u nizu aktivnosti od stra-
ne ,krstasko-cionistickog“ saveza protiv islama i muslimana. Unutar tog
religijskog diskursa, ideja mucenistva uziva povlasteni polozaj. Militantni
selefizam je, uslovno receno, sirova verzija vulgarnog marksizma, gdje se
klasa zamjenjuje religijom u objasnjenju kako svijet funkcionise. Za mi-
litantne selefije, razlic¢iti sukobi u udaljenim dijelovima svijeta tumace se
kroz diskurs zapadnog napada na muslimane.”

2. Vjerski fundamentalizam i ekstremizam

Fundamentalizam je ,,specificno fokusiran skup stavova i odredena vrsta
uskog pogleda na svijet, nac¢in postupanja koji se moze primijeniti na bilo
koju oblast ljudskog djelovanja, ali posebno na religiju i politiku“ (Radoje-
vié, 2010).
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Vjerski fundamentalizam nije posebna karakteristika jedne religije i
danas ga mozemo naci u svim velikim religijama. Fundamentalisti doslov-
no tumace osnovne svete tekstove i vjeruju da to Citanje svetih spisa treba
primijeniti na sve aspekte drustvenog, politickog i ekonomskog Zivota. Oni
vjeruju da je moguc i ispravan samo jedan pogled na svijet i da je to njihov
pogled. Druga i drugacija tumacenja su pogresna i Stetna. Za vjerski fun-
damentalizam je karakteristicno da su tumacenja svetih knjiga dozvoljena
samo privilegovanim pojedincima i grupama, $to tim osobama daje veliku
moc i u svjetovnom zivotu. Medutim, fundamentalizam sam po sebi nije
lo$, ne mora biti konzervativan ili nasilan.

Pod ekstremizmom podrazumijevamo djela i ideologije koje izlaze iz
drustveno prihvatljivih okvira. Zagovornici ekstremizma, bilo kojeg pa i
religijskog, imaju za cilj da svoje vrijednosti nametnu drustvu kao jedine
ispravne i moguce ne pritom birajuci sredstva.

Nepstad (2004) ukazuje na razlike izmedu nasilnih i nenasilnih vjer-
skih aktivista. Ona posebno naglasava sljedece karakteristike:

1. stavovi u vezi sa prirodom dobra i zla;
2. stavovi u odnosu na prirodu istine;
3. stavovi u odnosu na religiju.

Religijski ekstremisti sebe opazaju kao pravednike, a svoje neprijatelje,
protiv kojih se treba boriti, kao zle. Zlo vise nije pojedina¢na karakteristi-
ka i projektuje se na cijelu grupu koja je nesposobna da se mijenja. Jedini
nacin da se to zlo pobijedi jeste da se unisti, pri cemu je veoma cesto do-
zvoljeno koristenje svih sredstava. Kod miroljubivih vjernika, linija izmedu
dobra i zla nalazi se u pojedincu, a ne u ¢itavoj grupi. Oni prihvataju da su
svi ljudi sposobni ¢initi i zlo i dobro, $to umanjuje mogucnost osudivanja
drugih zbog slabosti, jer je to svojstveno svim ljudima.

Religijski ekstremisti smatraju da postoji samo jedna jedinstvena istina
koja se ne mijenja kroz vrijeme. Zastita te istine od primarne je vaznosti
za njih i zato ideje imaju prednost u odnosu na ljude. Religiozni principi
miroljubivih vjernika polaze od toga da osnovni uzroci zla leze u ideolo-
gijama, obozavanju teologije ili pojedinih doktrina, ali i u vjerovanju da
su nasa znanja nepromjenjiva i apsolutno istinita, kao i nametanju svoga
misljenja drugima.

Osobe sklone vjerskom ekstremizmu smatraju da je vjera sama sebi
cilj. Oni se ne bore da bi unistili zlo na Zemlji, ve¢ da njihova vjera postane
dominantna na odredenom prostoru u odredenom vremenu. Budu¢i da
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je religija krajnji cilj, ljudska zrtva je dopustena da bi se postavilo i o¢uva-
lo drustveno uporiste religije. Miroljubivi vjernici religiju dozivljavaju kao
sredstvo za ostvarivanje cilja, prvenstveno prosvecenja, istine ili duhovnog
ispunjenja. Za miroljubive vjernike, cilj je duhovno prosvjetljenje i istina, i
to ne samo za pojedince, ve¢ za drustvo u cjelini.

2.1 Vjerski fundamentalizam i terorizam

Kao najekstremniji oblik ekstremizma pojavljuje se terorizam. Postoje ra-
zli¢ite definicije terorizma, ali mi ¢emo prihvatiti definiciju Posta i dru-
gih (2009) koji terorizam definiSu kao ,nasilje ili prijetnju nasiljem nad
civilnim stanovnistvom kako bi se postigao politicki, vjerski ili ideoloski
cilj zastrasivanjem i prijetnjom po psihofizicki integritet pojedinca®. Ova
definicija terorizma sadrzi sve elemente savremenog terorizma i ne svodi
ga iskljucivo na vjerski.

Nacionalni institut za istrazivanje odbrane (2009) teroriste dijeli u pet
kategorija:

1. nacionalisti separatisti;

2. vjerski fundamentalisti;

3. drugi vjerski ekstremisti (npr. milenijumski kultovi);
4. drustveni revolucionari;

5. desni ekstremisti.

Terorizam je veoma kompleksan problem da bi se sveo ili objasnio uz
pomo¢ jednog ili nekoliko faktora. Za Davida Longa (1990) to je ,interak-
cija izmedu psihologije pojedinca i vanjskog okruzenja.” Iako se govori o
psihologiji pojedinca, psiholozi koji su proucavali teroriste slazu se da po-
stoje neka zajednicka obiljezja terorista, ali ne i sindrom li¢nosti. Odli¢an
pregled ,uzroka, uslova i povoda u podru¢ju samoubilackog terorizma“
dala je Ksenija Butorac (2011) i mi ¢emo ga iskoristiti.

Istrazivanja su pokazala da su za napade bombasa samoubica potrebna
tri glavna elementa: motivisani pojedinci, pristup organizacijama ¢iji je cilj
stvoriti bombage samoubice, te zajednica koja velica samoubice kao heroje
i prihvata njihova djela kao plemenita djela otpora. Istrazivanja pokazuju
da su danasnji teroristi najcesce racionalni pojedinci i da kod njih ne moze-
mo naci neke ozbiljne poremecaje licnosti (Sprintzak, 2000). Pojedini istra-
zivaci tvrde da su teroristi imali neka iskustva u djetinjstvu, npr. ponizava-
nje, koja za posljedicu imaju nedostatak samopostovanja (Kaplan, 1981;
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Post, 1984, 1986b, 1987, prema Cotam, Dietz-Uhler, Mastors, Preston,
2010). Li¢ne okolnosti kao §to su trauma, poniZenje, osjecaj diskriminaci-
je i odbacenosti ili hroni¢no neutaziva zed za megalomanskom vazno$cu
(Sprinzak, 2002) mogu da uti¢u na lakse prihvatanje ideje o terorizmu i sa-
mozrtvovanju kao rjeSenju problema. Takode, neki istrazivaci naglasavaju
potrebu terorista za pripadanjem, jer su cesto otudeni od drustva, a njihova
privrzenost grupi sli¢na je privrzenosti porodici.

S druge strane, postoje teorije koje odbacuju licnost kao nacin da se
objasni prihvatanje terorizma kod pojedinaca, ve¢ se smatra da je terori-
zam posljedica socijalnog ucenja i drustvenog uticaja. Oni smatraju da te-
roristi nisu nista disfunkcionalniji od obi¢nih vojnika u armijama, ali je
razlika u tome §to ne postoji tradicionalna vojska kojoj bi pristupili. Kada
se pridruze teroristickoj grupi, ¢lanovi su izlozeni kohezivnom pritisku te
grupe, $to najcesce prerasta u konformizam, prekidanje kontakata sa dru-
gima i usvajanje grupnih normi u pogledu akcija koje ¢e se preduzeti protiv
neprijatelja. Sve je to praceno jakim stereotipima o neprijatelju, teorijama
zavjere, uvjerenju da je nasilje neminovno i jedini nacin da se pobijedi pro-
tivnik, uz dobijanje nagrade za odredeno ponasanje (Cotam, Dietz-Uhler,
Mastors, Preston, 2010).

Kada se govori o terorizmu i teroristima ne smije se zaboraviti drustve-
ni, istorijski, kulturni, ekonomski, vjerski, politicki i drugi kontekst u kojem
oni odrastaju, formiraju se i zive. Nerealno je ocekivati da na terorizam jed-
nako gledaju Palestinci, Jevreji, Tamili, Grci, Baski, Spanci, Irci ili Englezi.
U zavisnosti od te percepcije umnogome zavisi da li ¢e njihovi sunarodnici
teroriste opazati kao mucenike, obozavati ih ili prezirati. Autori koji su istra-
zivali organizacije teroristickih grupa (Pedahzur, 2005) s naglaskom na sa-
moubice identifikuju tri faze tog procesa. U prvoj fazi vode teroristicke or-
ganizacije, znajuci da se odluka o mobilizaciji bombasa samoubica ne moze
primijeniti bez podrske njihove socijalne grupe, traze njihovo odobrenje za
efikasnije ostvarivanje ciljeva te organizacije. U drugoj fazi teroristicka or-
ganizacija poziva na regrutovanje potencijalnih samoubica. Osoba koja se
odluci na ovaj ¢in motivise se razlozima vezanim za njenu predanost ideo-
logiji, vodi, grupi ljudi ili licnoj krizi koju je dozivjela. Drustveno okruzenje
pojedinca koje insistira na ideji samoubistva znatno ¢e olak3ati njegovo pri-
javljivanje za misiju. Treca faza je pripremanje, obuka i vjerska ili ideoloska
indoktrinacija s ciljem da se regrut dovede u takvo mentalno stanje da bes-
pogovorno izvrsi teroristicki akt. Kao $to vidimo, to nikako nije ,,spontan®
proces, ve¢ sistematski veoma planirana aktivnost ¢iji je ishod neizvjestan.
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3. DruStveni i licni ciljevi

Kao i obi¢no u psihologiji, kada govorimo o nekom fenomenu ili pokusa-
vamo da ga prouc¢avamo, nailazimo na vise ili manje razli¢ita odredenja tog
pojma. Tako je i sa vrijednostima. O tome govore razli¢ita usmjerenja u
proucavanju vrijednosti i veliki broj njenih definicija. Rokeach (prema Fe-
ri¢, 2009) vrijednosti defini$e kao ,trajna vjerovanja da su odredeni nacini
ponasanja ili krajnja stanja postojanja, li¢no ili drustveno pozeljniji od
opre¢nih ili suprotnih nacina ponasanja ili stanja“ Super (prema Feri¢,
2009) kaze da vrijednosti ,kao i interesi, poizilaze iz potreba. Vrijednosti su
ciljevi koje pojedinac nastoji ostvariti kako bi zadovoljio svoje potrebe.”
Schwartz (1992) za vrijednosti kaze da su to ,,pozeljni ciljevi, razlicite va-
znosti, koji nadilaze specifi¢ne situacije, a djeluju kao usmjeravajuca nacela
u ¢ovjekovom zivotu.“

Kao $to vidimo, za neke autore vrijednosti su izraz potrebe, za druge
vi$i nivo stava, za trece dominantni zZivotni ciljevi i interesna orijentacija, a
neki ih opazaju kao preferencije tj. pozeljnost odredenog objekta, situacije
ili ponasanja.

Kada govori o vrijednostima Rokeach diferencira terminalne i instru-
mentalne vrijednosti. Terminalne vrijednosti definie kao ,,pozeljna stanja
stvari® i ¢ine ih sljededi ciljevi: udoban Zivot, uzbudljiv i aktivan Zivot, osje-
¢aj doprinosa necemu, mir u svijetu, ljepota, jednakost, porodi¢na sigur-
nost, sloboda, li¢na sreca, unutra$nja smirenost, ljubav, nacionalna sigur-
nost, licno zadovoljstvo, spasenje duse, samopostovanje, uspjeh i priznanje
u drustvu, iskreno prijateljstvo, mudrost. Instrumentalne vrijednosti su
nacini na koji se dostizu terminalne vrijednosti, i to su sljedeci atributi:
ambiciozan, slobodouman, sposoban, radostan, Cist, hrabar, tolerantan,
usluzan, posten, kreativan, samostalan, inteligentan, logi¢an, srdacan, po-
slusan, ugladen, disciplinovan, odgovoran.

Schwartzova teorija (1992) definise vrijednosti kao pozeljne ciljeve ra-
zlicite vaznosti koji djeluju kao usmjeravajuca nacela u ¢ovjekovom Zivotu.
On kreira tipologiju sa 10 vrijednosnih orijentacija na osnovu cilja i funk-
cije koju imaju: samousmjeravanje, stimulacija, hedonizam, postignuce,
mo¢, sigurnost, konformizam, tradicija, dobronamjernost i univerzalizam.
Ovih 10 vrijednosnih orijentacija, odnosno 10 tipova vrijednosti, jesu indi-
katori koji su u stvari sastavljeni od pojedinacnih vrijednosti. Autor kreira
model vrijednosti koji smjesta u dvodimenzionalni sistem, ¢ije su dimenzi-
je otvorenost za promjene nasuprot konzervaciji i samounapredenje nasu-
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prot samoprevazilazenju. Osobe koje su blize polu otvorenosti slijede sop-
stvene intelektualne i emocionalne interese koji cesto idu nepredvidljivim
i nesigurnim tokovima, dok se na suprotnoj strani nalaze vrijednosti koje
teze ocuvanju aktuelnog stanja, a koje omogucavaju predvidljivost i sigur-
nost. Kod osoba kod kojih je izrazen li¢ni interes nalazimo visok skor na
dimenziji samounapredenja, a s druge strane stoji grupa vrijednosti kroz
koje se li¢ni interesi prevazilaze i zalaze se za dobrobit drugih ljudi, bliskih
i dalekih, kao i same prirode.

Ipak, bez obzira na sve razlike koje se ti¢u vrijednosti, mozemo naci i
neke elemente koji su zajednicki za sve definicije i pristupe, a to je da se radi
o idejama i vjerovanjima o pozeljnim ciljevima i ponasanjima koji nadilaze
specifi¢ne situacije, usmjeravaju odabir i procjenu ponasanja i dogadanja
i hijerarhijski su organizovani s obzirom na njihovu relativnu vaznost za
pojedinca.

U okviru nadeg istrazivanja, vrijednosti ¢emo vezati za uopstene ideje
ili shvatanja o pozeljnom - pozeljnim ciljevima, stanjima, odnosima, naci-
nima ponasanja i vrstama aktivnosti. Polazimo od toga da ¢ovjek u svom
ponasanju nije samo guran raznim uzrocima ve¢ i privlacen ciljevima i ru-
kovoden svrhovitos¢u. Takode, napravi¢emo i jasnu granicu izmedu drus-
tvenih i li¢cnih vrijednosti. U ovom istrazivanju pod drustvenim ciljevima
kojima teze ispitanici podrazumijevacemo one ciljeve cije ispunjenje nije
vezano iskljucivo za njihovu dobrobit, ve¢ ima znacaja za ¢itavo drustvo u
kome ti pojedinci zive (ekologija, demokratija, dobri medunacionalni od-
nosi i slicno). Li¢ni ciljevi su izraz svjesno dozivljenih potreba ili interesa
(ugled, drustvena mod¢, sigurnost i sli¢no).

Imamo li u vidu da se nase istrazivanje bavi specificnom populacijom
koja za sebe kaze da praktikuje izvorni islam bice interesantno vidjeti da
li ¢e se pojaviti razlike unutar grupe kod drustvenih i licnih vrijednosti s
obzirom na pol, starost, obrazovanje i socioekonomski status. Istrazivanja
u svijetu i kod nas pokazuju da ¢e sa godinama starosti ispitanika rasti i
vaznost vrijednosti tradicije, konformizma, sigurnosti, spremnosti za odri-
canje, a vrijednosti otvorenosti za promjene, nezavisnost i hedonizam ce
postajati manje vazne (Rokeach, 1973; Knafo i Schwartz, 2001; Schwar-
tz i Bardi, 2001). Sa porastom obrazovanja ispitanika nalazimo izrazenije
vrijednosti nezavisnosti, otvorenosti za nove ideje i aktivnosti (Kohn i Sc-
hooler, 1983, Agnihotory, 1986). Istrazivanja pokazuju da socioekonomski
status utic¢e na preferenciju razlicitih vrijednosti. Rokeach (1979) nalazi da
Amerikanci nizeg ekonomskog statusa iskazuju viSe religioznosti, konfor-
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mizma i spremnosti za prijateljstvo, a manje im je bitna ljubav, odgovornost,
kompetentnost i samoaktualizacija. Kada se govori o religioznosti pokaza-
lo se da je religioznost pozitivho povezana sa konformizmom i tradicijom,
a negativno sa hedonizmom i nezavisnos¢u (Schwartz i Huismans, 1995),
kao i Zeljom za mo¢i i postignu¢em (Schwartz i sar, 2001). Kada se govori o
ponasanju glasaca i preferenciji politickih partija, istrazivanja pokazuju da
glasaci konzervativnih partija preferiraju vrijednosti tradicije, konformiz-
ma, sigurnosti, postignuca, a najmanje nezavisnosti. Oni koji glasaju za li-
beralne partije najvise cijene vrijednosti nezavisnosti, a najmanje tradiciju
(Barnea i Schwartz, 1998).

Drustvene ili¢ne vrijednosti na prostorime bivse Jugoslavije dosta su se
istrazivale jer je bilo interesantno pratiti njihove promjene u vrijeme tran-
zicije drustva iz socijalizma u kapitalizam, iz ideologije bratstva i jedinstva
u nacionalizam i transformaciju sekularnog drustva u drustvo sa vjerskim
slobodama i sve to prac¢eno ratom. Drustvenim vrijednostima u Bosni i
Hercegovini bavili su se Milosavljevi¢ (2000), Turjacanin (2004) i Puha-
lo (2011), ali na nekim drugim populacijama. IstraZivanjima drustvenih i
licnih vrijednosti u Hrvatskoj mozete se odli¢no informisati u studijama
Ivane Feri¢ (2009) i publikaciji ,Vrijednosti u hrvatskom drustvu® Centra
za demokraciju i pravo ,,Mirko Tripalo® (2016), dok su u Srbiji vrijednosti
istrazivali Rot i Havelka (1973), Havelka (1975, 1994, 1995), Panti¢ (2002),
Kuzmanovi¢, (1990, 1995), Popadi¢ (1990, 1995), Joksimovi¢ i Vasovié
(1990), Petrovic (2007, 2010).

4. Mracna tetrada: psihopatija,
makijavelizam, narcizam i sadizam

Psiholozi koji se bave proucavanjem amoralnog i antisocijalnog ponasanja
nastoje da kreiraju jedinstveni model specifi¢nih licnosnih dispozicija. Tako
se pocetkom 90-ih, pojavila mracna trijada, tj. sklop crta licnosti koji ¢ine
psihopatija, narcisoidnost i makijavelizam (Paulhus & Williams, 2002). Em-
pirijski nalazi potvrduju povezanost ovih crta sa antisocijalnim ponasanjem
(Furnham, Richards, & Paulhus, 2013). Psiholozi su u meduvremenu identi-
fikovali i ¢etvrtu crtu, sadizam, koja moze da im pomogne u razumijevanju
mracne strane ljudske licnosti. Ovaj konstrukt je nazvan ,,mra¢na tetrada“
(Paulhus, 2014). Istrazuju¢i maladaptivno ponasanje ljudi koji nisu osudiva-
ni, autori su ustanovili da ove osobine dobro predvidaju agresivno ponasanje,
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sklonost ka riziku, impulsivno reagovanje (Jonason, Teicher, 2010; Jonason,
Webster, Schmitt, 2009), socijalnu dominantnost, promiskuitet, konkuren-
tnost, teznju da se bude broj jedan (Jonason, Wee, Li, Raskin, Terry, pre-
ma Jonason, Li, Buss, 2010), samopromociju, dominaciju, manipulativnost,
emocionalnu hladnocu, superiornost, dvolicnost (Glenn, Sellbom, 2015).
Istrazivanja su takode pokazala da se osobine mracne trijade najcesce pre-
poznaju kroz nasilnistvo, agresiju i preferenciju rizika, odnosno kroz biranje
poslova ili situacija koje drugi ljudi dozivljavaju kao veoma opasne (Jonason
i sar., 2009). Poseban znacaj uvodenja ovog konstrukta u psihologiju autori
vide u tome §to se operacionalizuje zlo u ljudima koje nije uvijek direktno
vidljivo, a nerijetko ga i okolina potkrepljuje (Nevicka i sar., 2013).

4.7 Psihopatija

Psihopatija je crta licnosti koja se manifestuje na afektivno-interpersonal-
nu sferu poremecaja te ukljucuje afektivne i interpersonalne osobine poput
povr$nog $arma, osjecaja vlastite grandioznosti, patoloskog laganja, mani-
pulativnosti, izostanka krivice, nemogu¢nosti empatije s drugima i nepre-
uzimanja odgovornosti za ponasanje. Druga dimenzija reflektuje se vise
na bihejvioralnu komponentu (socijalno-devijantna dimenzija) i ukljucuje
karakteristike Zivotnog stila i antisocijalnog ponasanja poput parazitskog
stila Zivota, impulsivnosti, neodgovornosti, lose bihejvioralne kontrole i
kriminalnih radnji. Moralni razvoj psihopata je poremecen ili nepostojeci,
a oni se ponasaju kao da se socijalne norme i zakoni ne odnose na njih.
(Fowles i Dindo, 2006). Skloni su trazenju uzbudenja, devijantnom pona-
$anju i impulsivnom krienju zakona (Patrick, 2005). Sarmantni su i ugodni
»na prvu loptu® te imaju sposobnost prepoznavanja slabosti drugih ljudi i
njihovog iskoriStavanja. TeSko primaju i iskazuju iskrene intimne emocije
$to ih ¢ini sklonima neodgovornom i nevjernom ponasanju u romanti¢nim
odnosima (Patrick, 2006).

4.2 Makijavelizam

Pod makijavelizmom podrazumijevamo svako ponasanje za koje je karak-
teristicno manipulisanje ljudima uz pomo¢ lukavstva, laskanja, zavarava-
nja, prijetnji i pritisaka s namjerom da se upravlja i kontroliSe ponasanje
u svrhu postizanja li¢nih ciljeva. Osoba sklona makijavelistickom nacinu
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ponasanja navodi druge da rade ono $to inace ne bi radili bez upotrebe sile.
Za makijaveliste je karakteristi¢no:

1. opiranje drustvenom uticaju;
2. usmjerenost na kogniciju;
3. inicijacija i kontrolisanje strukture.

Za osobe sa izrazenim makijavelizmom karakteristicno je da su hladne
i pragmaticne, strateski i dugoro¢no planiraju, usmjereni su ka moc¢i i nov-
cu, te obmanjivanju i eksploatisanju (Christie i Geis, 1970). Takve osobe su
najcesce opisivane kao prepredene, s izrazenim upravljanjem utiscima, te
nisko prosocijalno orijentisane (Barker, 1994). Makijavelista je koncentri-
san na zadatak i zatvoren je prema spontanoj afektivnoj interakciji s drugi-
ma, za svoje ponasanje nalazi uvijek racionalna objasnjenja koja su poveza-
na sa ostvarenjem Zeljenog cilja.

Rezultati istrazivanja Puhala iz 2016. godine pokazuju da se selefije
medusobno ne razlikuju s obzirom na pol, ali postoji pozitivna i niska ko-
relacija izmedu dogmatizma i makijavelizma. Kod muskaraca selefija na-
lazimo pozitivnu i nisku korelaciju sa lokusom kontrole i dogmatizmom,
a kod Zena negativnu i srednje visoku korelaciju sa samokompetentnos¢u.
Postoji razlika izmedu gradana BiH i selefija na skali makijavelizma. Maki-
javelizam je vise izrazen kod stanovnika BiH nego kod selefija. To znaci da
su selefije manje sklone manipulisanju ljudima uz pomo¢ lukavstva, laska-
nja, zavaravanja, prijetnji i pritisaka s namjerom da se upravlja i kontrolise
ponasanje u svrhu postizanja licnih ciljeva nego ostali gradani BiH.

4.3 Narcizam

Narcizam je osobina li¢nosti koja se u razli¢itoj mjeri moze naci u nor-
malnoj i zdravoj populaciji. On se manifestuje u stavovima, vjerovanjima
i ponasanjima koja su slicna onima koja definisu klinicki narcizam, ali su
manje izrazena. Pojedinci s narcistickim poremecajem licnosti pokazuju
preuveli¢ani osjecaj vlastite vaznosti, pretjeranu potrebu za uvazavanjem
od strane drugih i manjak empatije za druge ljude (Miller i sar., 2007).
Grandioznost se manifestuje u preuvelicavanju vlastitih sposobnosti i za-
sluga te umanjivanju tudih, ali i u ocekivanju da drugi ljudi budu u sluzbi
zadovoljavanja njihovih potreba. To obi¢no ukljucuje i aspekte socijalne
dominantnosti, poput prikazivanja sebe kao osobe visokog statusa, inteli-
gencije i profesionalnih kompetencija, dok se obi¢no ne smatraju superior-
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nima po pitanju kapaciteta za razumijevanje i brigu o drugima (Campbell,
Rudich i Sedikides, 2002). Osobe sa izrazenim narcizmom pricaju o sebi
u vrlo pozitivnom kontekstu (Buss i Chiodo, 1991) i ulazu veliki napor u
situacijama kada ih drugi posmatraju (Wallace i Baumeister, 2002). Vrlo su
kriti¢ni prema drugim ljudima, ne oprastaju im cak ni sitne propuste, a u
isto vrijeme vrlo su osjetljivi na nepovoljne komentare o sebi (Exline, Ba-
umeister, Bushman, Campbell, i Finkel, 2004). Imaju problem zauzimanja
tude perspektive i razumijevanja stajalista i osjecaja drugih ljudi. S druge
strane, neka istrazivanja su pokazala kako narcisti¢ne licnosti na kritiku i
frustraciju mogu reagovati i vrlo pesimisti¢no, $to dovodi do depresivnog
raspolozenja (Bogart, Benotsch i Pavlovi¢, 2004).

4.4 Sadizam

Sadizam predstavlja kombinaciju razli¢itih ponasanja, kognitivnih i me-
duljudskih odnosa koji su povezani sa zadovoljstvom u nanosenju fizic-
kog ili dusevnog bola drugim osobama (Reidy, Zeichner, & Seibert, 2011),
ali i kontrolisanje, kaznjavanje i ponizavanje drugih (Myers, Burket, 56
& Husted, 2006). Za razliku od sadizma, nasilje u psihopatiji ima druge
razloge: nemoguc¢nost obrade drugih problemati¢nih signala (Kirsch and
Becker 2007), precjenjivanje agresije kod drugih (Porter and Woodworth
2006) ili najvaznije kao sredstvo za postizanje nekog li¢nog cilja, novac ili
status (Here and Neumann, 2009). Nekoliko istrazivanja je pokazalo da
osobine sadizma i osobine trijade, prije svega psihopatija, imaju mnogo za-
jednickih karakteristika, kao na primjer nedostatak empatije i spremnosti
na emotivnu ukljucenost (Kirsch & Becker, 60 2007), nanosenje bola dru-
gima, te povezanost sa antisocijalnim ponasanjem (Chabrol, Van Leeuwen,
Rodgers, & Séjourné, 2009). Istovremeno, neka istrazivanja su pokazala da
su ove osobine povezane, ali imaju razlicita svojstva (Mokros, Osterhei-
der, Hucker, & Nitschke, 2011). Reidy et al. (2011) su otkrili da sadizam,
bez uticaja psihopatije, moze predvidjeti isprovocirani napad agresije, ali
u laboratorijskom kontekstu. Sadizam moze predvidjeti delinkventno po-
nasanje odvojeno od ostalih osobina trijade (Chabrol et al., 2009). Neka
istrazivanja su pokazala da sadizam u znacajnoj mjeri predvida ponasanje
prvenstveno usmjereno na nanosenje bola drugima, ¢ak i kada se u obzir
uzmu varijacije ,,mracne trijade” (Bucles, Jones, & Paulhus, 2013). Istrazi-
vanje sprovedeno medu populacijom osudenika pokazalo je da brutalne i
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destruktivne dispozicije, ukljucujudi i sadizam, mogu bolje predvidjeti kri-
minalni recidivizam (povratak u kriminalne aktivnosti) nego psihopatske
osobine (Mededovi¢, Kujaci¢ & Knezevi¢, 2012; Mededovi¢, 2017). Stoga
se prijedlog Charbola i drugih istrazivaca da se sadizam doda uz tri ostale
osobine ¢ini razumnim (Buckels et al., 2013; Charbol et al., 2009).

5. Militantni ekstremizam (MEMS)

Militantni ekstremizam je relativno nov pojam i definise se kao specifican
sklop uvjerenja i stavova koji su po svojoj prirodi ekstremni i radikalni i
koji sluze da opravdaju nasilje (Loza, 2007). Postoje razli¢iti modeli mi-
litantnog ekstremizma i razli¢ite pretpostavke o uzrocima toga. Za neke
autore to je osjecanje relativne deprivacije (Smith, Pettigrew, Pippin, & Bia-
losiewicz, 2012), autoritarizam, dogmatizam (Borum, 2014), percipirane
prijetnje, te ekskluzionisticki politicki stavovi (Canetti-Nisim, Halperin,
Sharvit, & Hobfoll, 2009).

Psiholozi koji su se bavili ekstremizmom posli su od pretpostavke da
militantni ekstremisti posjeduju neke specificne karakteristike licnosti, pri-
je svega psihopatoloske, koje se ogledaju u psihopatskim i psihoti¢nim
simptomima (Silke, prema Mededovi¢ i Petrovi¢, 2015). Dobijeni rezultati
nisu podrzali ovu hipotezu i kao $to smo ranije naglasili, istrazivanja po-
kazuju da su danasnji teroristi naj¢esce racionalni pojedinci i da stru¢njaci
kod njih ne nalaze neke ozbiljne poremecaje licnosti (Sageman, prema Me-
dedovi¢ i Petrovi¢, 2015). Naprotiv, neki autori tvrde da je njihova racional-
nost garant ,uspje$no” izvrsenog zadatka.

Kao relativno nov pristup proucavanju ekstremista i ekstremizma poja-
vio se model militantno-ekstremistickog sistema uvjerenja i stavova ili mi-
litantno-ekstremisticki mentalni sklop (Stankov, Higgins, Saucier, i Kneze-
vi¢, 2010; Stankov, Saucier, i Knezevi¢, 2010a). Autori ovog modela anali-
zirali su materijale kreirane od strane razli¢itih militantno-ekstremistickih
grupa iz cijelog svijeta (Saucier et al., 2009) i razlicite psiholoske, istorijske
i politicke tekstove o terorizmu i militantnom ekstremizmu (Stankov et al.,
2010). Utvrdene su tri klase tema, koje su znacajne za razumijevanje mili-
tantnog ekstremizma:

e apologija nasilja ili zagovaranje pribjegavanja nasilju kao nacinu i
sredstvu postizanja ciljeva;

e zIi svijet ili uvjerenje da je nesto sustinski pogresno u vezi sa svije-
tom u kojem zivimo i da svijet funkcionise na pogresan nacin;
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e sveti cilj ili pozivanje na ,svete” sile (i ideale) kao opravdanje za
ekstremizam i nasilje.

Nijedan od ova tri aspekta sam po sebi ne predstavlja centralnu karak-
teristiku militantnog ekstremizma, ve¢ se o militantno-ekstremistickom
mentalnom sklopu moze govoriti tek ako se sva tri uzmu u obzir. Moramo
imati na umu da militantno-ekstremisticki mentalni sklop nije nesto ka-
rakteristicno samo za ekstremiste, ve¢ se moze nac¢i kod mnogih ljudi koji
ne pripadaju niti su povezani sa bilo kakvim teroristickim ili militantnim
grupama. Pojedinci koji zaista imaju aktivhu ulogu u ekstremistickim or-
ganizacijama ili koji ¢ine teroristicke akte zauzimaju ekstremne pozicije na
MEMS-u (Stankov i sar., 2010).

Sadisticke crte i psihopatski povrsni afektivitet najbolji su prediktori
»apologije nasilja“, manipulativne crte predvidaju ,.zli svijet®, dok je $izo-
tipija vazan prediktor ,svetog cilja“ (Mededovi¢, Petrovi¢, Knezevi¢, &
Lazarevi¢, 2015). Stankov i sar. (2010a) nalaze snaznu povezanost izmedu
religioznosti i ekstremistickih uverenja, a pogotovo ,,svetog cilja“. Kao dis-
pozicije za razvijanje ekstremisticke ideologije navode se i autoritarnost i
dogmatizam (Borum, 2014). Petrovi¢ i Mededovi¢ (2015) nalaze da sva tri
faktora MEMS-a pozitivno koreliraju sa konzervativizmom dok je jedan
manji dio varijanse ,zlog svijeta“ objasnjen liberalnim stavovima. Dakle,
dozivljaj da je svijet zlo i nepravedno mjesto u kom su ljudi obespravljeni
moze biti pojacan i kod osoba liberalnih stavova.

6. Stavovi prema ratu i miru

Kazu da je jednom prilikom Albert Ajnstajn rekao: ,,Ne samo da sam paci-
fista, nego sam cak militantni pacifista. Ja sam spreman da se borim za mir.
Nista nece zaustaviti rat osim samih ljudi koji odbijaju da idu u rat.“ ITako
je je Ajnstajn sebe smatrao pacifistom bio je pristalica i zagovornik rata
protiv nacisticke Njemacke, ¢ak je napisao i pismo americkom predsjed-
niku Ruzveltu ukazujuc¢i na moguénost da njemacki naucnici stvore atom-
sku bombu i potaknuo Sjedinjene Americke Drzave da krenu sa projektom
»Menhetn“ tj. s pravljenjem atomske bombe.

Ovo se u filozofiji naziva uslovni pacifizam i veoma dobro oslikava
probleme sa kojima se psihologija suoc¢ava kada proucava stavove gradana
o ratu i miru. Na pocetku istrazivanja stavova o ratu i miru naucnici su to
mjerili kao jednu dimenziju, §to je znacilo da pozitivan stav prema miru
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odmah znaci negativan stav prema ratu (Droba,1931). I druga psiholoska
mjerenja takode su pokazala da su koncepti mira i rata suprotni jedni dru-
gima i prema tome, stavovi prema njima su suprotnost jedni drugima. Oni
su nekad eksplicitni (Vail & Motyl, 2010; Wagner, Valencia, & Elejabarrie-
ta, 1996), a ponekad implicitni (Carter, 1945; Cohrs & Moschner, 2002).

U meduvremenu su se pojavila i istrazivanja koja tvrde da mir i nasilje
nisu nuzno u suprotnosti (Galtung, 2006; Christie, Tint, Wagner, & Win-
ter, 2008; Wagner, 1988). Tako Galtung, jedan od pionira istrazivanja mira
(Popovic, 1982), govori o negativnom i pozitivnom miru. Negativni mir je
odsustvo rata, a pozitivan mir podrazumijeva odsustvo rata, ali i odsustvo
straha, mrznje, bijede i nepravde. I drugi teoreticari i istrazivaci (Marchal,
2002) tvrdili su da mir i rat nisu medusobno iskljucive realnosti.

Imamo li to u vidu, mozemo ocekivati da se ljudi mogu svrstati u ce-
tiri razlicite grupe: militaristi (korisnost rata, odbacivanje mira), pacifisti
(korisnost mira, odbacivanje rata), ratoborni mirotvorci (korisnost i mira
i rata) i nezainteresovani (odbacivanje i mira i rata). Vazno je napomenuti
da, iako oc¢ekujemo da ¢e neki pojedinci imati kompatibilne stavove prema
miru i ratu, za neke pojedince stavovi mogu biti samo donekle kompatibil-
ni (ratoborni mirotvorci i nezainteresovani).

Imamo li u vidu sve faktore koji uti¢u na formiranje stavova, mozemo
pretpostaviti da ¢e na stavove o ratu i miru imati veliki uticaj razlicite ideo-
logije i sistemi vrijednosti sa kojima se osobe susrecu, ali i neke psiholoske
dispozicije koje vode ka militantnom ekstremizmu.

Istrazivanja pokazuju da ljudi koji imaju izrazenu orijentaciju ka soci-
jalnoj dominaciji imaju tendenciju da podrzavaju razlicite vrste hijerarhij-
skih odnosa, ukljucujuci ratoborne i militaristicke stavove, ali samo onda
kada ¢e to povecati ili ocuvati hijerarhiju unutar grupe, a ne kada ih mogu
ukinuti. Autoritarnost je u pozitivnoj vezi sa proratnim stavovima. Vrijed-
nosti koje favorizuju medunarodni sklad i jednakost povezane su sa pozi-
tivnim stavovima o miru. Empatija je povezana sa stavovima prema miru,
posebno faceta empatijske briga za druge i ona se direktno tice saosjecanja
sa nesre¢nima (detaljno pogledati u Bizumic et all, 2013). Muskarci imaju
pozitivnije stavove prema ratu u odnosu na zZene (Covell, Schroeder i Gaier,
prema Dupius i Cohn, 2011). Istrazivanja u SAD su pokazala da su repu-
blikanci skloniji ratu u odnosu na demokrate (Droba; Stevenson, Roscoe i
Kennedy, prema Dupius i Cohn, 2011). Dupius i Cohn u svom istrazivanju
iz 2011. godine pokazuju da $to su muskarci uvjereniji u pravednost nekog
rata to ga viSe i podrzavaju u odnosu na zene. Muskarci su takode imali
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pozitivnije emocije prema ratu nego Zene. To se objasnjava na nekoliko
nacina. Prije svega, Zene viSe saosjecaju sa Zrtvama rata, kao i ¢injenicom
da muskarci mnogo cesce na stres odgovaraju agresijom nego Zene. Oni
takode nalaze da su patriotizam, nacionalizam i autoritarnost znacajni pre-
diktori proratnih stavova, kao i to da osobe sklone kritickom preispitivanju
drustva mnogo teze prihvataju proratne stavove.

7. Sklonost ka teorijama zavjere

Teorija zavjere je interpretativni okvir i pripovijedni obrazac koji politicka
zbivanja i Sire politicke procese objasnjava kao posljedicu smisljenih i nao-
ko nepovezanih aktivnosti tj. tajnih dogovora o izvrsavanju nezakonitih ili
nemoralnih postupaka (i ciljeva) ili koristenja istih kako bi se postigao neki
legalan cilj (Blanusa, 2011). Imajuci u vidu dinami¢nost samog fenomena
teorija zavjere i ova definicija je podlozna preispitivanju kao i sama njihova
klasifikacija. Ipak, mi ¢emo iskoristiti klasifikaciju Bajforda (2006) koji je
teorije zavjere podijelio na:

1. Klasi¢ne teorije zavjere koje se oslanjaju na djelovanje jevrejskih i
tajnih drustava. Za njih su karakteristi¢ni jaki pseudonauc¢ni, mi-
sti¢ni i ezoteri¢ni elementi. Takode se baziraju na elementima sata-
nisticke i antihri$¢anske zavjere.

2. Teorije zavjere koje govore o tajnim aktivnostima svjetske elite ne na-
glasavajuci njihovu etnicku ili vjersku pripadnost (Trilateralna komi-
sija, Bilderberg grupa i slicno). U njihovim aktivnostima nema ezote-
rije i mistike i njihove aktivnosti su ,,prividno* racionalne.

3. Protozavjerenicke teorije su karakteristicne po tome §to nemaju ja-
sno precizirane zavjerenike, ve¢ se govori o stranim centrima modi,
novom svjetskom poretku i sl. Takode, zavjere su najcesce teritori-
jalno i vremenski ogranic¢ene. U ovim teorijama nema mnogo mi-
sticizma.

Ma koliko se teorije zavjere medusobno razlikovale, nau¢nici (Bajford,
2006) su izdvojili neke zajednicke elemente za sve njih. Teoreticari zavjere
nastoje da barataju sa $to viSe razlic¢itih ali ta¢nih cinjenica. One uvijek
sadrze poneko ,zrnce istine na osnovu kojih uz pomo¢ ,skoka maste”
prave veze koje je tesko dokazati i donose prilicno nevjerovatne zakljucke.
Teorija zavjere se ¢ini vjerodostojnom i koherentnom ako se umota u kva-
zinau¢ni jezik, a pogotovo ako se njen zagovarac ,,okiti“ nekim sumnjivim
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akademskim zvanjem. Zavjerenici se prikazuju kao amoralni, surovi i zli i
cesto se povezuju sa davolom. Oni su svuda oko nas i imaju ogromnu moc¢.
Kada se trebaju identifikovati od strane boraca protiv njih, oni se najcesce
opisuju uopsteno i nejasno pa se onda govori o bankarima s Vol Strita,
moc¢nim porodicama, katolicima, komunistima, Jevrejima. Upravo ta ne-
definisanost ,,neprijatelja“ omogucava teoreticarima zavjere da ubacuju i
izbacuju iz teorije ljude i organizacije u zavisnosti od potreba tj. saznanja.
U svakoj teoriji zavjere stvarnost nije onakva kakvom se prikazuje, $to zna-
¢i da zavjerenici tj. manjina uz pomoc¢ razli¢itih tehnika (mediji, skolstvo,
politika) manipuliSe ve¢inom, stvarajuci kod njih privid da samostalno
upravljaju svojim zivotima. Svaka teorija zavjere se zasniva na borbi sila
dobra (svjetlosti) protiv sila zla (mraka) i izmedu njih nema pregovora i
kompromisa. Ta borba je permanentna, a sadasnjost je pravi trenutak da se
dobro obracuna sa silama zla. Sile dobra su uvijek u toj borbi inferiorne, ali
nema predaje i odustajanje od borbe jer su na njihovoj strani pravda, cast
ili istina.

Drustvene krize su preduslov za pojavljivanje teorija zavjere. Da bi
dosla do izrazaja neka teorija zavjere potrebna je neka iznenadna situacija
koja ima funkciju okidaca, na primjer, rat, prevrati, ekonomske krize, glad,
epidemije, itd. Ove situacije vode prema krizi svijesti u kojoj svijet vise nije
stabilan i predvidljiv. Potom krece potraga za objasnjenjima ili bolje reci
odgovornima za nastalu nevolju. Ova potraga obicno rezultira u svojevr-
snom procesu usidravanja, metaforizacije i konkretizovanja slike podmu-
klih neprijatelja koje je potrebno pobijediti ili unistiti.

Ne postoji mnogo istrazivanja koja se bave psiholoskim aspektima teo-
rija zavjere. Cesto se o njima posredno zaklju¢ivalo, manje ili viSe uspjesno.
Da bi objasnili teorije zavjere, psiholozi su veoma cesto koristili mehanizam
atribucije. Ljudi se u svakodnevnom zivotu ponasaju kao ,,naivni naucni-
ci®. Oni Zele da imaju kontrolu nad onim $to se deSava i da mogu da prave
predvidanja ponasanja u buduénosti. Zbog toga oni traze i skupljaju infor-
macije o nekoj osobi i sagledavaju kontekst u kojem se odredeno ponasanje
dogodilo kako bi shvatili njegove uzroke (Pennington, 2001). Teorije za-
vjere u velikoj mjeri ignori$u uticaj spoljnih faktora (slucajnosti, politicke,
drustvene i ekonomske faktore) i pripisuju veliki uticaj malim ali mo¢nim
grupama i pojedincima. Istrazivanja u zapadnim drustvima pokazala su
da prilikom objasnjavanja postupaka drugih ispitanici vise koriste licne
atribucije od situacionih (Kelley, 1967; Alexander i Ebstein, 1969, prema
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Bajford, 2006). Problemi sa teorijom atribucije nastaju onda kada rezultate
dobijene u strogo kontrolisanim eksperimentalnim (vjestackim) uslovima
treba prenijeti u stvaran zivot, na koji utice mnogo faktora koje osoba ne
ignorise prilikom donosenja odluka. Kada se govori o motivacionim fakto-
rima, u teorijama zavjere psihologija se tu poziva na ,,odbrambene atribu-
cije” i teoriju Zrtvenog jarca. Odbrambena atribucija omogucava pojedincu
koji iznosi kauzalni zakljucak da izbjegne odgovornost za izvjesne dogada-
je time $to okrivljuje druge. Agresivnost koja nastaje iz nekih drustvenih,
ali i neposredno psiholoskih razloga ne moze da se ispolji prema pravom
izvoru frustracije, ve¢ nalazi svoj izraz i izlaz prema drugim grupama. Ti
»drugi® postaju ,,Zrtveni jarac“ tj. uzrok naseg neuspjeha i predmet agresije
(Siber, 1998). Osim usmjeravanja agresije na odredenu drustvenu grupu,
postojanje ,,zrtvenog jarca“ je korisno i zbog toga $to stvara ,iluziju kon-
trole” (Bains, 1983). Ako znamo ko stoji iza odredene zavjere, onda se ta
zavjera moze kontrolisati ako kontroliSemo ili eliminiSemo zavjerenike.
Naslanjajuci se na teoriju ,,zrtvenog jarca“ psiholozi uvode u psihoanali-
ticki pojam projekcije kojima objasnjavaju predrasude prema nekoj gru-
pi (Adorno et. Al, 1950). Ono $to se zamjera teoriji ,,Zrtvenog jarca“ jeste
nemogucnost da se objasni zasto je neka drustvena grupa izabrana za tu
ulogu, a ne neka druga, dok je problem sa psihoanalitickim objasnjenjem
$to je najcesce spekulativno i zasnovano na post hoc rezonovanju (Biling,
1978). Proucavajudi nastanak i irenje glasina, psiholozi su uvidjeli sli¢cnost
preduslova za njihovo pojavljivanje kao i kod teorija zavjere, a to su: osjecaj
nesigurnosti u drustvu, nedostatak informacija, postojanje kohezivne so-
cijalne grupe koja ¢e ih prenositi i zanimljivost sadrzaja (Siber, 1998). Po-
sman i Allport (prema Siber, 1998) istakli su dva osnovna motiva za $irenje
glasina koji su veoma sli¢ni onima koji prethode stvaranju teorija zavjere.
Prvi je $irenje mrznje odnosno agresije, §to je svojevrsna racionalizacija
vlastitih emocija, a drugi trazenja smisla tj. odgovora zasto se nesto desava.

U svom doktorskom radu koji se bavi teorijama zavjere u Hrvatskoj,
Nebojsa Blanusa (2011) daje Semu i opisuje kako funkcioniSe paranoidna
socijalna kognicija u svakodnevnom ponasanju ljudi. Za takve ljude je ka-
rakteristicno ,,nepovjerenje, sumnji¢avost, pretpostavke o animozitetu ili
neprijateljstvu, pa ¢ak i slutnje o zavjerenickim namjerama prema drugim
ljudima, grupama i institucijama®. Ovdje se ne govori o paranoji kao psiho-
patologiji, ve¢ o pretjerivanju u ¢ijem nastajanju veliku ulogu imaju stresne
okolnosti.
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Karakteristike
Situacijski faktori: Hiperopreznost razmisljanja:
Percepcija druitvene Naglaseno licno
razli¢itosti shvatanje
Disfori¢na usmjerenosti Paranoidno
Percepcija vanjske =) svijest o sebi =) # informacija # ponasanje
procjene

Nesi Zloslutno atribuiranje
esigurnost u

vlastiti status Promisljanje ) -
Naglasena percepcija
zavjere

Slika 1. Socijalno-psiholoski model paranoidnog misljenja (Kramer, 1998; prema
Blanusa)

Vanjski faktori kao $to su dozivljaj vanjske procjene, nesigurnost u po-
gledu drustvenog statusa te percipirana razlic¢itost u odnosu na druge do-
vode do stanja tzv. disfori¢ne svijesti o sebi. To kod osobe stvara osjecanje
nelagode, kao u isljednickoj situaciji kod ispitivanoga, koje je usmjereno
prema intenzivnom osmisljavanju situacije. Tada se aktiviraju odbrambeni
i proaktivni resursi, sto dovodi do izrazite opreznosti, te promisljanja i pro-
cjenjivanja okoline u pogledu vlastita statusa i mogucih znakova opasnosti.
Sto se vise brinu to vise mozgaju i obrnuto. U takvom stanju osobe su sklo-
nije pridavati vaznost vecem broju informacija, a posebno nejasnim znako-
vima u komunikacijskoj okolini, kojima se lakse i ce$¢e pripisuje negativno
znacenje. Takode, ovakvo razmisljanje usmjereno je na utvrdivanje $ta je
po srijedi ,,u najgorem slucaju®, kako bi se mogli zastititi. To ih ¢ini skloni-
jima zloslutnom atribuiranju tj. sumnji¢avosti u namjere i motive drugih
ljudi (pri cemu cesto ,,prosiruju” i ,,natezu“ podatke s kojima raspolazu).
Oni su skloniji interpretiranju razli¢itih dogadaja i ponasanja drugih ljudi
kao da su ciljano licno usmjereni na njih, kao da nose ,,skrivenu poruku®,
te percepciji zavjere u kojoj se istice interpretacija povezanosti i uskladeno-
sti ,naoko nezavisnih® aktivnosti aktera kojima se pripisuje zavjerenistvo.
Ovakva usko povezana razmisljanja dovode do paranoidnog ponasanja i
zatim povratno pojacavaju percepcije situacije koje poticu opisani slijed
paranoidnih misli i dozivljaja. Time se zatvara ,,zlo¢udni krug® koji ovu di-
namiku vodi prema samoodrzavanju i daljnjoj eskalaciji. Ono §to dodatno
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odrzava ovakav paranoidni sistem jesu poteskoce u sticanju povjerenja iz
pozitivnih iskustava i problemi u stvaranju korisnih dijagnostickih isku-
stava. U paranoidnoj optici, znakovi i dokazi uvijek su korumpirani, izraz
su prevare i stvaranja laznog osjecaja sigurnosti, nikad nisu doslovni, ve¢
uvijek impliciraju nesto vise.

Istrazivanja koja su se bavila teorijama zavjere nisu nasla razlike izme-
du muskaraca i zena (Swami, Weis, Lay, Barron & Furnham, 2016). Intere-
santno je da su manjinske grupe sklonije prihvatanju teorija zavjere (Oliver
& Wood, 2014). Kada se govori o obrazovanju, dobijeni podaci su kon-
tradiktorni, neka istrazivanja pokazuju da su obrazovaniji ispitanici manje
skloni prihvatanju teorija zavjere (Oliver & Wood, 2014; Douglas, Sutton,
Callan, Dawtry & Harvey, 2016), dok drugi to ne nalaze (Goertzel, 1994).
Kada se govori o osobinama li¢nosti i sklonosti ka teorijama zavjere i tu
dobijamo razlicite rezultate. Svami sa saradnicima (Swami, Chamorro-Pre-
muzic & Furnham, 2010) nalazi pozitivhu povezanost vjerovanja u teorije
zavjere sa otvorenos$cu i negativnu sa saradljivos¢u, dok Braderton (Brot-
herton et al., 2013) ne nalazi povezanost.

Istrazivanja pokazuju da je vjerovanje u teorije zavere povezano sa pa-
ranojom (Bojanovi¢, 1997), ali i bliskim konceptima poput sumnjicavosti
(Swami et al., 2016) i nepovjerenja u ljude (Bojanovi¢, 1997; Brotherton et
al., 2013). Takode, pronadena je i povezanost sa sumanutom ideacijom, vje-
rovanjem u paranormalno (Brotherton et al., 2013), neuobicajenim vjerova-
njima (Swami et al., 2016) ili Sizotipijom (Darwin, et al., 2011). Vjerovanje u
teorije zavjere povezano je i sa nekim politickim vrijednostima i stavovima
i to sa autoritarnos$¢u (Bojanovi¢, 1997; Swami, 2012), politickim cinizmom
(Swami, 2012) i politickim ekstremizmom (Van Prooijen, 2015).

8. Spremnost na samoZzrtvovanje

Kroz istoriju nalazimo mnogo primjera kada su ljudi sebe Zrtvovali zbog
neke ideje. Sjetimo se Sokrata, koji je zbog vlastitih principa pristao da is-
pije otrov, iako je mogao pobjeci iz Atine. Ne mozemo ne spomenuti ka-
mikaze, japanske pilote, koji su dobrovoljno ginuli udaraju¢i u americke
brodove. Poznate su i samoubilacke akcije Tamilskih tigrova u Sri Lanki,
ali i teroristicki napad Al Kaide od 11. septembra 2001. godine na Njujork
i Vagington. Ipak, nema svako samozrtvovanje kao ishod smrt. Sjetimo
se Martina Lutera Kinga, Nelsona Mandele ili Mahatme Gandija, koji su
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samozrtvovanje pretvorili u nacin politicke borbe kroz nenasilno djelova-
nje. Mucenistvo ili samozrtvovanje je veoma prisutno u religiji. Sjetimo se
samo na kakve su zrtve bili spremni rani hri§¢ani zarad svoje vjere. Koliko
je samo Jevreja i muslimana izgubilo Zivote ne Zele¢i da se odreknu svoje
viere u Spaniji za vrijeme inkvizicije. Kao $to mozemo da vidimo, spre-
mnost na samozrtvovanje nije nov fenomen koji mozemo vezati samo za
jednu religiju ili ideologiju i prisutan je ve¢ odavno.

Sta je onda samozrtvovanje?

Samozrtovanje ili mucenistvo (koristicemo ih kako sinonime) definige-
mo kao ,,psiholosku spremnost da se Zrtvuje nesto veoma vrijedno, pa ¢ak
i vlastiti Zivot, iz nekog razloga, ali taj razlog mora biti drustveno vazan.”
(Bélanger at all., 2014). Slucajeve kada su ljudi spremni na samozrtvovanje
jer odredeni razlog za njih ima vecu vaznost nego vlastiti zivot, ¢ak i zivoti
drugih, Frankl (1994) naziva kratkotrajnom samotranscendencijom.

Moramo napraviti razliku izmedu samozrtvovanja i odluc¢nosti u po-
stizanju cilja i altruizma. Tako samozZrtvovanje podrazumijeva odlu¢nost u
postizanju cilja, moramo imati na umu da odlu¢nost ne podrazumijeva i
umiranje za taj cilj, ve¢ se vise odnosi na upornost i dugotrajno djelovanje
na postizanju nekog cilja. S druge strane, samozrtvovanje zarad nekog cilja
moze da bude posmatrano kao djelovanje u ime drugih i skromnost, dok
altruizam obuhvata mnogo nacina pomaganja i tesko se moze svesti na
postizanje samo jednog cilja. Takode, altruizam je proces, $to Cesto nije
slu¢aj kod mucenistva. Altruisticko ponasanje je obi¢no prosocijalno po-
nasanje, za razliku od mucenistva, koje je najc¢esce destruktivno ponasanje.

Za obic¢nog covjeka je spoznaja da je neko spreman da se zrtvuje ili
umre za neku ideju $okantna samo po sebi i najéesce takvo ponasanje vidi
kao ludilo ili psihopatologiju. Klinicka istrazivanja su pokazala da zapravo
postoji jako slaba veza izmedu teroristickog ponasanja i psihickih pore-
mecaja (Loza, 2007). Niko ne spori da psihicki poremecene osobe posto-
je u teroristickim krugovima, ali nista vise u odnosu na drustvo u kojem
obican ¢ovjek svakodnevno funkcionise. Psihopate su previse nepouzdane
i nemoguce za kontrolisanje, tesko funkcioniSu unutar teroristicke orga-
nizacije i tesko se regrutuju. Oni nisu sposobni uciti iz svojih gresaka te
svrhu svojih postupaka shvataju licno i nisu spremni da se Zrtvuju za neki
»uzviseni® cilj. Upravo je socijalna psihologija pokazala da normalni ljudi
u nenormalnim drustvenim uslovima (pritisak autoriteta ili grupe) mogu
da se ponasaju ekstremno brutalno (Milgram, 1990; Zimbardo, 2009). Ne
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smijemo zanemariti ni ¢injenicu da postoje neke zajednice koje veli¢aju
samoubice kao heroje i prihvataju njihova djela kao plemenita djela otpora.
U intervjuima sa zatvorenim palestinskim teroristima, gotovo svi su kazali
da su za bombase samoubice ¢uli kada su sa roditeljima isli u dzamiju. Ime
mucenika redovno se slavilo u dzamiji. Da ta indoktrinacija poc¢inje od
malih nogu, najbolje se vidi preko natpisa na zidovima palestinskih djecjih
vrti¢a kojima upravlja Hamas: ,Djeca vrtic¢a su $ehidi sutra.“ U islamskoj
$koli u Gazi koju vodi Hamas jedna 11-godi$nja ucenica kaze: ,,Napravicu
od svog tijela bombu koja ¢e eksplodirati medu cionistima, sinovima svinja
i majmuna... Ja ¢u raznijeti svoje tijelo u male dijelove i prouzrokovati vise
boli nego sto ¢e ikada upoznati.“ (Kelley prema Post, 2009)

Veoma je vazno da naglasimo da najveci broj islamskih teologa na sa-
moubilacke napade gleda kao na veliki grijeh. Na pitanje ,,Kako se tretira
osoba koja ima za cilj ubijanje grupe Izraelaca eksplozivnim napravama
pri¢vrscenim na sebe? Sejh Abdulaziz ibn Abdulah ibn Baz je odgovorio:
,»Kao §to sam ranije kazao, ovo djelo nije dozvoljeno jer se po svojoj prirodi
smatra samoubistvom. Uzvieni Allah je rekao: ‘Ne ubijajte sami sebe, a
Poslanik Muhamed, s. a. v. s. rekao je: ‘Osoba koja sama sebe ubije, bice
kaznjena na isti na¢in na Sudnjem danu. Pojedinac treba sam sebe ¢uvati i
kada se zvani¢no obznani dzihad, dozvoljeno mu je da se pridruzi drugim
muslimanima. Ukoliko pogine, bi¢e zahvalan Allahu, ali ukoliko se ubije
eksplozivnim napravama pri¢vr§¢enim za sebe u svrhu napada na neprija-
telja, takvo djelo ce se smatrati neispravnim i nedozvoljenim. Takode, nije
dozvoljeno da osoba ubode sebe u trenutku kada napada neprijatelja. Sto
se tice djela koja preduzimaju neki Palestinci, ni ona nisu dozvoljena. Nji-
hova je duznost da pozivaju Allaha, da poucavaju, da upucuju druge i da ih
savjetuju bez preduzimanja takvih radnji.“

9. Dezintegracija (Sizotipija)

Sizotipija je poremedaj li¢nosti slicnan psihotiécnom stanju s tim §to
samo mali broj osoba razvije potpunu klinicku sliku (Van Os, Linscott,
Myin-Germeys, Delespaul, & Krabbendam, 2009, prema Petrovi¢, 2016).
Dobijeni nalazi pokazuju da je Sizotipija kontinualna varijabla (Hanssen,
Krabbendam, Vollema, Delespaul, & van Os, 2006, prema Petrovi¢) koja se
distribuira normalno u opstoj populaciji (Mededovi¢, 2014). Zbog toga za
nju neki tvrde da je bazi¢na crta licnosti (Van Os, Linscott, Myin-Germeys,
Delespaul, & Krabbendam, 2009, prema Petrovi¢). Nalazi nekih istraziva-
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nja podrzavaju tu tezu, jer se pokazalo da $izotipiju ne mozemo svesti na
bazi¢ne crte licnosti bez obzira na to da li se radi o petofaktorskom (Kne-
zevi¢, Lazarevi¢, Bosnjak, Puri¢, Petrovi¢, Teovanovi¢, Opaci¢ & Bodroza,
2016) ili HEXACO modelu (Mededovi¢, 2014). Neki autori smatraju da
$izotipija uopste nije poremecaj licnosti ve¢ ispoljavanje genetske dispozi-
cije ka $izofreniji (Divac Jovanovi¢ i Sraki¢, 2016).

U ovom radu polazimo od toga da je Sizotipija bazicna crta li¢nosti
pod nazivom dezintegracija (Knezevi¢, Savi¢, Kutlesi¢, Opaci¢, 2017). De-
zintegracija obuhvata deset modaliteta i to su sljedece uze crte: generalna
egzekutivna disfunkcija (disregulacija paznje, planiranja, memorije, emo-
cionalnih reakcija, itd), perceptualne distorzije (depersonalizacija i derea-
lizacija), poviSena svjesnost (sinestezija, responzivnost na estetske stimulu-
se), depresivnost (izrazenost osjecanja tuge, usamljenosti, samosazaljenja,
itd), paranoja (sumnjicavost, nepovjerenje, paranoidna ozlojedenost, ideje
proganjanja i dozivljaj zavjere), manija (poviSeno raspolozenje, visok ste-
pen aktiviteta, ekstremni optimizam, itd), socijalna anhedonija (stidljivost,
preferencija ka samoci, nedostatak potrebe za sklapanjem prijateljstva),
zaravnjeni afekat (emocionalna indiferentnost, utrnulost, afektivna povrs-
nost), somatoformna disregulacija (senzorne i motorne konverzije, doziv-
ljaj mijenjanja unutrasnjih organa, neosjetljivost na bol i osjecaj utrnulosti
tijela) i magijsko misljenje (vjerovanje u telepatiju, nelogi¢no misljenje, su-
jevijerje, itd).

10. Povjerenje u institucije

Istrazivanje Puhala iz 2016. godine pokazalo je da neku vrstu nasilja dozi-
vi oko 40% selefija. I pored dozivljenog nasilja najveci broj selefija nije se
obracao nadleznim institucijama. Postavlja se pitanje zbog cega je to tako,
da li zbog toga S§to smatraju da od njih ne mogu dobiti adekvatnu pomo¢
ili zato $to u njih nemaju povjerenja. Takode, ne smijemo zaboraviti da
mediji, ali i gradani Bosne i Hercegovine, selefije najces¢e opazaju kao po-
tencijalne teroriste. Imamo li u vidu ova dva nalaza iz 2016. godine intere-
santno je istraziti koliko selefije imaju povjerenje u bosanskohercegovacke
institucije sistema, kao i u medije.

Povjerenje u institucije predstavlja osnov sveukupnog drustvenog si-
stema koji obezbjeduje drustveni poredak (Offe, 1999). Zahvaljujuci insti-
tucijama u drustvu se razvija jedna vrsta generalizovanog povjerenja koje
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omogucava efikasno funkcionisanje ¢itavog drustva (Patterson, 1999). Efi-
kasne institucije obezbjeduju generalno jacanje altruizma i solidarnosti u
drustvu, a ovo se dalje prenosi na interpersonalne odnose (Warren, 2001).

Politikologija razlikuje dva teorijska pristupa shvatanju povjerenja u
institucije sistema: kulturalni i institucionalni (Mayne, 2012). Kulturne te-
orije kazu da povjerenje u institucije sistema zavisi od stavova i vrijedno-
sti koje sticemo u djetinjstvu i koji se prenose s generacije na generaciju
uz isticanje drustvenog povjerenja kao jedne od najvaznijih neposrednih
odrednica (Inglehart, 1997). Institucionalne teorije isticu vrednovanje
gradana koliko su neke institucije efikasne i funkcionalne (Hakhverdian,
Mayne, 2012). Prema Van der Meeru i Dekkeru (2011), povjerenje u nacio-
nalne politicke institucije rezultat je racionalne procjene odnosa pojedinca
i drzave tj. kako pojedinac ocjenjuje institucije na parametrima kompeten-
tnosti, zainteresovanosti, odgovornosti i pouzdanosti.

I jedan i drugi pristup razlikuju individualni i kontekstualni pristup u
procjeni povjerenja u javne institucije. Na nivou individualnih odredni-
ca izdvajaju licna socijalizacijska iskustva, odnosno individualne procje-
ne funkcionisanja institucija koje zavise od li¢nih iskustava i stavova, dok
se na nivou kontekstualnih odrednica isti¢u nacionalna tradicija u okviru
kulturalnih pristupa, odnosno funkcionisanje samih institucija preko, na
primjer, ekonomskih pokazatelja o drustvu ili pokazatelja o nivou korup-
cije u okviru institucionalnih pristupa (Mishler, Rose, 2001).

U ovo istrazivanju ne¢emo se baviti uzrocima (ne)povjerenja selefija u
institucije i medije, ve¢ ¢emo samo istraziti koliko je to povjerenje.

11. Problemi istrazivanja, ciljevi i hipoteze

11.7 Problem i ciljevi istraZivanja

Istrazivanje Puhala iz 2016. godine pokazalo je nekoliko veoma vaznih
stvari koje se tic¢u selefija u Bosni i Hercegovini. Prije svega, pokazali smo
da pisani i elektronski mediji u Bosni i Hercegovini neobjektivno i pristra-
sno izvjestavaju o ovoj populaciji prikazujudi ih iskljucivo kao teroriste. S
druge strane, gradani Bosne i Hercegovine o selefijama malo znaju i opaza-
ju ih kao sektu koja je na nase prostore dosla tokom rata sa mudzahedini-
ma i vrlo Cesto ih povezuju sa Islamskom drzavom. Imajuci u vidu sve gore
navedeno Zeljeli smo da provjerimo koliko je njihova percepcija selefija kao
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militantnih ekstremista ta¢na. Uzimajuci u obzir veliki broj faktora koji
mogu da uti¢u na pojavu i manifestaciju militantnog ekstremizma, u ovom
istrazivanju koristili smo razli¢ite instrumente od skala za neke karakteri-
sticne osobine licnosti koje mogu biti specificne za militantne ekstremiste
do skala stavova koji se ticu samozrtvovanja, militantnog ekstremizma,
rata i mira, skala vjerovanja u teorije zavjere, skale li¢nih i drustvenih cilje-
va i skala kojima smo mjerili povjerenje u institucije sistema i medije.

11.2 Ciljevi projekta:

e Utvrditi licne i kolektivne ciljeve selefija u BiH;
Utvrditi koliko selefije vjeruju u institucije sistema i medije;
Utvrditi u kojem stepenu su prisutni narcizam, psihopatija, sadi-
zam, makijavelizam i dezintegracija licnosti kod selefija i da li se
medusobno razlikuju na ovim varijablama;

e Utvrditi da li se stavovi selefija medusobno razlikuju na varijabli
sklonost ka samozrtvovanju;

e Utvrditi koliko su selefije sklone vjerovanju u teorije zavjere;

e Utvrditi stavove selefija o militantnom ekstremizmu, ratu i miru.

11.3 Hipoteze

Imajudi u vidu sve specificnosti upraznjavanja islama od strane selefija,
mozemo da pretpostavimo da ¢e njihovi li¢ni i drustveni ciljevi biti u skla-
du sa vrijednostima koje su dominantne u islamu. Prije svega, to je svijest
da ¢e svaki pojedinac pred Bogom odgovarati za sva svoja dobra i losa dje-
la, a onda i svoje obaveze prema zajednici. O¢ekujemo da Ce selefije najvi-
$e preferirati licni asketizam i odricanje od ovozemaljskih iskuSenja, kao i
sluzenje zajednici i opstem dobru.

Kao $to smo kazali vi$e puta do sada, mediji selefije iz Bosne i Hercego-
vine najce$ce opazaju i opisuju kao potencijalne teroriste i nikako drugacije
(Puhalo, 2016). Ocekujemo da selefije nec¢e imati preveliko povjerenje u
medije, osim onih medija koji su njima bliski.

Istrazivanje Puhala iz 2016. godine pokazalo je da se selefije vrlo rijet-
ko obracaju institucijama sistema i u slucajevima kada dozivljavaju neki
oblik nasilja nad njima. Takode, ne smijemo da zaboravimo pritisak insti-
tucija sistema, ali i Islamske zajednice BiH na selefije i njihova udruzenja.
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Ako imamo na umu sve navedeno, sasvim je ocekivano da ¢e povjerenje
selefija u institucije sistema biti veoma nisko.

S obzirom na to da je najveci broj selefija iz Bosne i Hercegovine ostao
u zemlji i nije otiSao da ratuje u Siriju i Irak na strani Islamske drzave,
ocekujemo ne mnogo izrazene skorove na skalama narcizam, psihopatija,
sadizam, makijavelizam, koji su specifi¢ni za militantni ekstremizam, kao
i dezintegraciju licnosti. Selefije mozda jesu radikalne u svojim vjerskim
uvjerenjima, ali nisu sklone ekstremizmu.

Veoma je vazno naglasiti da najveci broj islamskih teologa na samou-
bilacke napade gleda kao na veliki grijeh. Kad to uzmemo u obzir, sasvim
je ocekivano da ce selefije iz Bosne i Hercegovine, vodeci se ovim ucenjem,
na skali samozrtvovanja imati niske skorove.

Isto tako, imamo li u vidu da se selefije u Bosni i Hercegovini opazaju
kao bezbjednosna prijetnja i da su pod stalnim nadzorom bezbjednosnih
sluzbi, ne treba da nas iznenadi ako na skali vjerovanja u teorije zavjere
dobijemo visoke skorove. Takode, vjerovanje u teorije zavjere povezano je i
sa nekim politickim vrijednostima i stavovima bliskim selefijama i to sa au-
toritarnoscu (Bojanovi¢, 1997; Swami, 2012), politickim cinizmom (Swa-
mi, 2012) i politickim ekstremizmom (Van Prooijen, 2015). Takode, male
grupe ljudi su sklonije vjerovanju u teorije zavjere (Oliver & Wood, 2014).

Imaju¢i u vidu ¢injenicu da je najveci broj selefija iz Bosne i Hercego-
vine ostao u zemlji i nije oti$ao da ratuje u Siriju i Irak na strani Islamske
drzave, o¢ekujemo da ispitanici po pitanju militantnog ekstremizma nece
imati visoke skorove, kao i na skali vrednovanja rata, dok ¢e na skali mira
te vrijednosti biti izrazenije.

12. Metodologija i tok istrazivanja

Istrazivanje je sprovedeno od maja do novembra 2017. godine na uzorku
od 345 ispitanika koji za sebe kazu da su selefije, ali zbog nepravilnosti u
popunjavanju upitnika na kraju je ostalo 317 upitnika. U okviru istrazi-
vanja posjetili smo njihove zajednice u Jablanici, Konjicu, Bihac¢u, Bosan-
skoj Krupi, Dubnici kraj Kalesije, Gra¢anici kraj Zivinica, Sarajevu, Zenici,
Bocinji, O$vama, Maglaju, Tuzli, Gornjoj Maoci, Kljucu, Sanskom Mostu,
Kaknju, Lukavcu kraj Tuzle, Travniku, Mostaru i Doboju. Ispitanici su
samostalno i dobrovoljno popunjavali upitnik u njihovim domovima, na
mjestima gdje se okupljaju ili na mjestima koja su unaprijed dogovorena,
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ali uz obavezno prisustvo ispitivaca. Upitnik su dobijali u koverti i nakon
njegovog popunjavanja ponovo su ga vracali u kovertu i predavali ispitiva-
¢u. Na ovaj nacin smo Zeljeli posti¢i anonimnost ispitanika, koliko je ona
moguca kod ovakve vrste anketiranja.

Ispitanike smo zamolili da samostalno popune upitnik i da odgovore
na sva pitanja, ali im je ostavljena mogucnost da ne odgovore na neko pi-
tanje ukoliko to ne zele. Opsti utisak je da su ispitanici bili motivisani da
popune anketu i da su se trudili da iskreno odgovaraju.

Sa ispitanicima koji se nalaze na izdrzavanju kazne u KPZ Zenica, kon-
kretno njih sedam, pored ankete uraden je i polustrukturirani intervju.

Na skali sklonosti prihvatanja teorija zavjere imamo odgovore i 1497
gradana Bosne i Hercegovine i to ¢emo iskoristiti da njihov skor uporedi-
mo sa skorom dobijenim kod selefija.

12.1 Osnovni demografski podaci o ispitanicima

Tabela 29. Pol

N %
Muskarci 287 90,5
Zene 30 9,5
Total 317 100,0

U okviru uzorka nalazimo 287 ili 90,5% muskaraca i 30 Zena ili 9,5%.

Tabela 30. Obrazovanije

N %
Osnovna $kola 25 7,9
Zanat 84 26,5
Srednja skola 4. stepen 113 35,6
Visa $kola 17 5,4
Fakultet 65 20,5
Magisterij ili doktorat 13 4,1
Total 317 100,0

Najveci broj ispitanih selefija ima zavr$enu srednju $kolu, 4. stepen
(35,6%), potom zanat (26,5%) i fakultet (20,5%). Zavr$enu samo osnovnu
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$kolu ima tek 7,9% ispitanika, dok je 5,4% zavrsilo visu $kolu. U okviru

uzorka nalazimo 4,1% selefija sa zavrsenim magisterijem ili doktoratom.

Tabela 31. Starost

N %
Odbija 1 0.3
Do 29 godina 135 42.6
Od 30 do 44 godine 118 37,2
Preko 45 godina 63 19,9
Total 317 100,0

Medu ispitanicima je najviSe onih starosti do 29 godina (42,6%), a sli-
jede ispitanici starosti od 30 do 44 godine (37,2%) dok je starijih od 45

godina bilo 63 ili 19,9%.

Tabela 32. Radni status

N %
Odbija da odgovori 7 2,2
Nesto drugo 20 6,3
Zaposlen u privatnoj firmi i prijavljen 64 20,2
Zaposlen u privatnoj firmi i nije prijavljen 16 5,0
Zaposlen u javnoj ustanovi 32 10,1
Vodi svoj posao ili zajedno sa partnerom 28 8,8
Zaposlen u NVO sektoru 3 0,9
Student ili srednjoskolac 42 13,2
Nezaposlen 84 26,5
Invalid 1 0,3
Penzioner 20 6,3
Total 317 100,0

Od ukupnog broj ispitanika najvise je onih koji nisu zaposleni (84 ili
26,5%). Slijede oni koji rade u privatnim firmama i prijavljeni su (64 ili
20,2%), a potom studenti i srednjoskolci (42 ili 13,2%). Svaki deseti selefija
(10,1% ili njih 32) zaposlen je u javnoj ustanovi. Svoj posao samostalno ili
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sa partnerom vodi 28 ispitanika ili njih 8,8%. Penzionera je 20 ili 6,3%, dok
njih 16 ili 5% radi na crno.

Tabela 33. Ukupan mjesecni prihod svih ¢lanova porodice u KM

N %
Odbija 66 20,8
Do 500 KM 50 15,8
0d 501 KM do 1000 KM 88 27,8
0d 1001 KM do 1500 KM 52 16,4
0d 1501 KM do 2000 KM 42 13,2
Preko 2000 KM 19 6,0
Total 317 100,0

Kada se govori o ukupnom mjese¢nom prihodu svih ¢lanova porodice
selefija, vidimo da je najveci procenat ispitanika sa primanjima izmedu 501
i 1000 KM (27,8%), a slijede ispitanici sa primanjima od 1001 KM do 1500
KM (16,4%) i do 500 KM (15,8%). Medu selefijama nalazimo 19,2% onih
¢ija ukupna mjese¢na primanja svih ¢lanova domacinstva prelaze 1501
KM. Na ovo pitanje nije odgovorio svaki peti ispitanik ili njih 20,8%.

Tabela 34. Ucesce u vojnim formacijama Armije BiH za vrijeme rata u BiH

N %
Odbija 6 1,9
Da, sve vrijeme 49 15,5
Da, ali samo neko vrijeme 17 54
Ne 184 58,0
Tada nisam bio roden 61 19,2
Total 317 100,0

U vojnim formacijama, tokom rata u BiH, cijelo vrijeme je ucestvovalo
49 ili 15,5% selefija, dok je njih 17 ili 5,4% u tome ucestvovalo samo neko
vrijeme. Medu ispitanicima je najveci procenat (184 ili 58,0%) onih koji
nisu pripadali nikakvoj vojnoj formaciji tokom rata u BiH, dok njih 61 ili
19,2% nije ni bilo rodeno u vrijeme rata.

78



Tabela 35. Stradanje u ratu (moguce dati vise odgovora)

N %
Ranjeni 26 8,2
Zarobljeni 7 2,2
Zatvarani 4 1,3
Protjerani 46 14,5
Izgubili bliskog ¢lana porodice 66 20,8
Nisu imali takva iskustva 149 47.0

Medu selefijama nalazimo najveci broj onih koji nisu imali neka tra-
gi¢na iskustva tokom ratnih deSavanja u BiH (47%). Medu ispitanicima
koji su dozivjeli neko stradanje tokom rata najvise je onih koji su izgubili
bliskog ¢lana porodice (66 ili 20,8%), a slijede oni koji su protjerani (46 ili
14,5%), ranjeni (26 ili 8,2%), zarobljeni (7 ili 2,2%) i zatvarani (4 ili 1,3%).

12.2 Struktura upitnika

U okviru upitnika nalaze se i pitanja koja nam daju informacije o ispi-
tanicima tj. njihove sociodemografske karakteristike:

Pol ispitanika;

Starost;

Obrazovanje;

Ucesce u ratu;

Ratne traume;

Ukupan mjese¢ni prihod domacinstva;
Vrsta posla.

Skala li¢nih ciljeva (Petrovi¢, 2007.) ili LLC ukljuc¢uje osamnaest ci-
ljeva i drustvenih orijentacija: ugled, prijatelji, drustvena mo¢, samoaktu-
alizacija, altruizam, postignuce, uzbudljiv zivot, podredenost, sigurnost,
savjesnost, ljubav, materijalni standard, znanje, uzivanje (hedonizam),
drustveno angazovanje, samostalnost, popularnost i zdrav zivot. Tu je pe-
tostepena skala sa odgovorima:

1. Malo je vazno;

Osrednje je vazno;
Prili¢no je vazno;

Jako je vazno;

Izuzetno mnogo je vazno.

ARl
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Skala drustvenih ciljeva (Petrovi¢, 2007.) ili LDC ukljucuje sljedecih osa-
mnaest ciljeva i drustvenih orijentacija: jaka privreda, dobri medunacionalni
odnosi, borba protiv kriminala i korupcije, jacanje odbrambenih snaga, hu-
maniji odnosi, ekologki ciljevi, zaposlenost, socijalna jednakost, pravna drza-
va, Cuvanje tradicije, ulazak u Evropsku uniju, privatizacija, drzavni i teritori-
jalni integritet, demokratija, Zivotni standard, razvoj nauke i kulture, socijalna
prava i jednopartijski sistem. Tu je i petostepena skala sa odgovorima:

1. Malo je vazno;

2. Osrednje je vazno;

3. Prili¢no je vazno;

4.  Jako je vazno;

5. Izuzetno mnogo je vazno.

Za ispitivanje makijavelizma, psihopatije, narcizma Koristili smo
skracenu verziju skale mracne trijade (Jones, D. N. & Paulhus, D. L., 2014)
isadizma (O’Meara, A., Davies, J., & Hammond, S., 2011). Sve Cetiri crte su
mjerene sa po tri stavke. Skala ima ukupno 12 stavki pet ponudenih opcija
Likertovog tipa:

1. Potpuno netacno;
Uglavnom netacno;
Nisam siguran;
Uglavnom tac¢no;
Potpuno tacno.

SARESEN e

Skala stavova prema samoZrtvovanju (Bélanger, ]. J., Caouette, J.,
Sharvit, K., & Dugas, M., 2014) sastoji se od 10 stavova i sedam ponudenih
opcija Likertovog tipa:

1.  Uopéste se ne slazem;
Veoma se malo slazem;
Doekle se ne se slazem;
I slazem se i ne slazem;
Donekle se slazem;
Veoma se slazem;
Potpuno se slazem.

NSk v

Skala teorija zavjere (Bruder, M., Haftke, P, Neave, N., Nouripanah,
N., & Imhoft, R., 2013) sastoji se od pet stavki i pet ponudenih opcija Li-
kertovog tipa:

1. Potpuno netacno;

2. Uglavnom netac¢no;
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3. Nisam siguran;
4. Uglavnom ta¢no;
5. Potpuno tacno.

Skala Povjerenja u drustvene i politicke institucije (Puhalo i Vuko-
jevi¢, 2015) sastoji se od spiska od 14 institucija i pet ponudenih opcija
Likertovog tipa:

1. Nikakvo povjerenje;

Malo povjerenja;

I imam i nemam povjerenja;
Imam povjerenja;

Potpuno povjerenje.

AN

Stavovi o ratu i miru (Bizumic, B., Stubager, R., Mellon, S., Van der
Linden, N, Iyer, R., & Jones, B. M., 2013) sadrze 16 stavki i pet ponudenih
opcija Likertovog tipa:

1. Potpuno netacno;
Uglavnom neta¢no;
Nisam siguran;
Uglavnom tacno;
Potpuno ta¢no.

SN

Militantni ekstremizam (Stankov, Saucier and Knezevi¢, 2010); MEMS
24 je instrument konstruisan za mjerenje militantno-ekstremistickog po-
gleda na svijet, preciznije, tri njegova aspekta: apologija nasilja (zagovara-
nje upotrebe nasilja u odredenim okolnostima), zli svijet (uvjerenje da je
svijet u kome zivimo zao i da funkcionise na pogre$an nacin) i sveti cilj
(vjerovanje u boga i mucenistvo). Instrument se sastoji od 24 stavke, sa pet
ponudenih opcija Likertovog tipa:

1. Potpuno netacno;
Uglavnom netac¢no;
Nisam siguran;
Uglavnom tac¢no;
Potpuno tac¢no.

AN

Dezintegracija (Knezevi¢, Opaci¢, Kutlesi¢ & Savi¢, 2005); Delta-10 je
kratka skala dezintegracije koja predstavlja operacionalizaciju Sizotipalnih
osobina li¢cnosti. Obuhvata 10 stavki, sa pridruzenom 5-stepenom skalom
Likerovog tipa. To je petostepena Likertova skala sa ponudenim odgovorima:
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Potpuno netacno;
Uglavnom netac¢no;
Nisam siguran;
Uglavnom tac¢no;
Potpuno tac¢no.

MBS

13. Rezultati

13.1 Licni i drustveni ciljevi selefija u BiH

Ispitanici su imali mogu¢nost da ocjenama od 1 (malo je vazno) do 5 (ve-
oma je vazno) procijene vaznost li¢nih i drustvenih ciljeva za njih. U grafi-
konu 5 mozemo da vidimo njihove odgovore.

13.1.1 Li¢ni ciljevi

Voditi zdrav zivot

Postati poznat i popularan
Li¢na nezavisnost od drugih
Drustveni aktivizam

Uzivanje u zivotu

Obrazovanje

Materijalna sigurnost

Naci pravu partnerku

Zivot bez grijeha

Li¢na sigurnost

Dobro raditi svoj posao i izvrSavati obaveze
Uzbudljiv zivot

Drustveni uspjeh

Pomaganje ljudima
Ostvarivanje svojih sposobnosti
Rukovodenje drugim ljudima
Podrska prijatelja

Ugled medu ljudima

Licni ciljevi selefija (prosje¢na ocjena) (N=317)
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Kada se govori o li¢cnim ciljevima bosanskohercegovackih selefija naj-
vazniji su im:
Zivot bez grijeha (4,69);
Pomaganje ljudima (4,62);
Vodenje zdravog zivota (4,38);
Pronalazak pravog Zivotnog partnera (4,26);
Podrska prijatelja (4,2).

Najmanje vazni li¢ni ciljevi su:

Postati poznat i popularan (1,39);
Rukovodenje drugim ljudima (1,69);
Uzbudljiv zivot (2,13);

Uzivanje u zivotu (2,26);

Drustveni uspjeh (2,51).

Prije nego $to prikazemo razlike izmedu muskaraca i Zena vazno je da
damo jednu napomenu. Zbog malog broja Zena u okviru uzorka selefija, ura-
dili smo uparivanje ispitanika tj. svakoj zeni smo pridruzili muskarca sli¢cnih
demografskih karakteristika (godine starosti, obrazovanje i iskustva iz rata).
Onda smo taj uzorak poredili medusobno i to kod svih skala i varijabli.

Tabela 36. Licni ciljevi selefija po polu

N| M | SO |SEM | t |df]| p

Ugled medu Muskarci | 29 | 2,69 | 1,417 | ,263
ljudima - -,131 | 57 | ,897
Zene 30 2,73 1,143 ,209
Muskarci 29 3,86 1,060 ,197
Podrska prijatelja - -,494 | 57 | ,623
Zene 30 4,00 1,083 ,198
i Muskarci 29 1,86 1,060 ,197
Rukovodenje - 1,303 | 57 | ,198
drugim ljudima Zene 30 | 1,50 | 1,075 | ,196
ivani iih | Muskarci 29 | 3,24 | 1,354 ,251
OstvarlvanJ.e svojih - 2531 57 | 014
sposobnosti Zene 30 4,03 1,033 ,189
Muskarci 29 | 4,62 ,622 115
Pomaganje ljudima — ,103 | 57 | 918
Zene 30 4,60 ,894 ,163
Muskarci 29 2,48 1,430 ,266
Drustveni uspjeh . -,047 | 57 | ,962
Zene 30 2,50 1,358 ,248
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Muskarci 29 1,79 1,236 ,229
Uzbudljiv zivot — -,719 | 57 | ,475
Zene 30 2,03 1,326 ,242
i Muskarci 29 2,55 1,454 ,270
Da .dobro radim " 774 | 57| 442
SV0] posao Zene 30 2,83 1,341 ,245
Muskarci 29 4,00 1,069 ,199
Li¢na sigurnost - -1,262 | 57 | ,212
Zene 30 4,33 ,959 ,175
. Muskarci 29 | 4,69 ,850 ,158
Zivot bez grijeha . ,656 | 57 | 514
Zene 30 | 4,53 ,973 ,178
& Muskarci 29 | 4,31 1,257 233
Nadi pravog - 1,221 | 57 | 227
partnera Zene 30 3,90 1,322 241
N Muskarci 29 | 3,07 | 1,462 272
Materljalna " 741 | 57 | 462
sigurnost Zene 30 | 2,80 | 1,324 | ,242
Muskarci 29 4,31 1,004 ,186
Obrazovanje — 995 | 57 | ,324
Zene 30 4,03 1,129 ,206
Muskarci 29 2,24 1,354 251
UZivanje u Zivotu — ,114 57 | ,909
Zene 30 2,20 1,424 ,260
N i Muskarci 29 3,76 1,091 ,203
Drustveni - 620 | 57 | 538
aktivizam Zene 30 3,57 1,278 ,233
i& i Muskarci 29 4,07 1,223 227
Li¢na ne.zawsnost - 118 57 | 907
od drugih Zene 30 | 4,03 | 1,098 | ,200
i i Muskarci 29 1,31 ,660 ,123
Postati poznat i ; 249 | 57 | 805
popularan Zene 30 | 1,37 | 1,033 | ,189
Muskarci 29 | 4,41 ,825 ,153
Voditi zdrav zivot  [— -,425 | 57 | ,672
Zene 30 | 4,50 ,731 ,133

Dobijeni rezultati pokazuju da kada se radi o li¢nim ciljevima (Tabe-
la 36) statisticki znacajnu razliku nalazimo samo kod stavke ostvarivanje
svojih sposobnosti (p=,014), gdje su zene pokazale da im je to vaznije u
odnosu na muskarce.
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Tabela 37. Licni ciljevi selefija po godinama starosti

N | M SD SE | df | F p
Do 29 godina 135 | 2,90 | 1,300 | ,112
}jjugcll‘;’il?ed“ 0d30do44 godine | 118 | 3,10 | 1,367 | ,126 | 2 | 1,098 | ,335
Preko 45 godina 63 | 2,83 | 1,465 ,185
_ |Do29 godina 135 | 4,17 | ,966 | ,083
i‘zjl;:ka P 10d30do 44 godine | 118 | 432 | 986 | 091 | 2 | 2110 | ,123
Preko 45 godina 63 4,00 1,178 ,148
Rukovodenje [P0 29 godina 135 | 1,74 | 1,086 | ,093
drugimlju-  |Od30do 44 godine | 118 | 1,70 | 1,112 | ,102 | 2 | ,641 | ,528
dima Preko 45 godina 63 | 1,56 | 1,028 | ,130
Ostvarivanje [P0 29 godina 135 | 393 | 1,121 | ,096
svojih sposob- [Od 30 do 44 godine 118 | 3,78 1,269 117 2 3,268 | ,039
nosti Preko 45 godina 63 | 346 | 1,293 | ,163
. Do 29 godina 135 | 4,70 | ,577 | ,050
Ezgi‘f:me 0d30do44 godine | 118 | 458 | ,755 | ,069 | 2 | 1,716 | ,181
Preko 45 godina 63 | 451 | ,859 ,108
o Do 29 godina 135 | 2,71 | 1,419 | ,122
E;;Ztﬁ'em 0d30do44 godine | 118 | 2,53 | 1,448 | ,133 | 2 | 4,347 | 014
Preko 45 godina 63 | 2,08 | 1,286 | ,162
Do 29 godina 135 | 2,39 | 1,328 ,114
Uzbudljiv zivot [Od 30 do 44 godine | 118 | 2,08 | 1,228 | ,113 | 2 | 6,938 | 001
Preko 45 godina 63 | 1,68 | 1,202 ,151
Do 29 godina 135 | 2,77 1,471 127
ilrgv(;?r;or;i' 0d30do44 godine | 118 | 2,90 | 1,452 | 134 | 2 | 407 | 666
Preko 45 godina 63 2,71 1,385 174
Do 29 godina 135 | 4,06 | 1,105 | ,095
Li¢na sigurnost [Od 30 do 44 godine 118 | 4,09 1,125 , 104 2 ,230 794
Preko 45 godina 63 4,17 1,115 ,140
5 ~ |Do 29 godina 135 | 471 | ,645 | ,056
Jzea’;’t bezgri- 10430 do 44 godine | 118 | 470 | 732 | 067 | 2 | 272 | 762
Preko 45 godina 63 4,63 768 ,097
) Do 29 godina 135 | 443 | ,860 | ,074
Eaarct‘nlzz‘“’g 0d30do44 godine | 118 | 427 | 1,167 | ,107 | 2 | 4634 | ,010
Preko 45 godina 63 | 3,90 | 1,510 ,190
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Do 29 godina 135 | 321 | 1,218 | ,105
Materijalna 54730 40 44 godine | 118 | 3,00 | 1,226 | 113 | 2 | 3,734 | 025
sigurnost
Preko 45 godina 63 2,70 1,352 ,170
Do 29 godina 135 | 421 | ,965 | ,083
Obrazovanje  [Od 30 do 44 godine 118 | 4,09 1,046 ,096 2 1,033 | ,548
Preko 45 godina 63 4,08 1,067 134
Do 29 godina 135 | 2,35 | 1,437 | 124
;i;";me Y |0d30do44godine | 118 | 2,24 | 1,388 | ,128 | 2 | 2,044 | ,619
Preko 45 godina 63 2,14 1,490 ,188
Do 29 godina 135 | 3,99 | 1,026 | ,088
DruStveni 1 430 do 44 godine | 118 | 382 | 1292 | 119 | 2 | 3,09 | ,108
aktivizam
Preko 45 godina 63 | 3,62 | 1,250 | ,157
Do 29 godina 135 | 4,13 | 1,125 ,097
Licnanezavis- 15 3730 404 godine | 118 | 399 | 1,343 | 124 | 2 | 682 | 634
nost od drugih
Preko 45 godina 63 4,11 1,179 ,149
Do 29 godina 135 | 1,36 | 842 | 072
Postati poznatif 30 4o 44 godine | 118 | 145 | 957 | 088 | 2 | ,305 | .681
popularan
Preko 45 godina 63 1,37 ,867 ,109
Do 29 godina 135 | 425 | 870 | ,075
;[i‘\’lgi“ 2draV 165430 do 44 godine | 118 | 442 | 1909 | 084 | 2 | 2,146 | ,059
Preko 45 godina 63 4,56 778 ,098

Sa porastom starosti selefija opada vaznost sljede¢ih licnih ciljeva:
»ostavarivanje svojih sposobnosti“ (p=,039), ,drustveni uspjeh” (p=,014),
»uzbudljiv zivot® (p=,001), ,naci pravu partnerku ili partnera““ (p=,010)
i ,materijalna sigurnost® (p=,025).

Selefije starije od 45 godina znacajno se razlikuju (p=,011) na varijabli
»ostvarivanje svojih sposobnosti“ od selefija mladih od 29 godina, dok se
ispitanici stariji od 45 godina znacajno razlikuju od selefija mladih od 29
godina (p=,003) i onih starosti izmedu 30 i 44 godine (p=,043) na varijabli
~drustveni uspjeh. Kada se govori o cilju ,,uzbudljiv zivot“ vidimo da se
ispitanici mladi od 29 godina znacajno razlikuju od selefija starijih od 45
godina (p=,000), ali i onih starosti od 30 do 44 godine (p=,048). Takode,
kod ovog cilja nalazimo i znacajnu razliku izmedu ispitanika starosti izme-
du 30 i 44 godine i starijih od 45 godina (p=,047). Kad se radi o nalazenju
prave partnerke ili partnera tu nalazimo razliku izmedu ispitanika starijih
od 45 godina i ovih koji su starosti od 30 do 44 godine (p=,039), kao i kod
ispitanika mladih od 29 godina (p= ,003). Kod li¢nog cilja ,,materijalna
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sigurnost® nalazimo razliku izmedu selefija starijih od 45 godina i mladih
od 29 godina (p=,007).

Tabela 37.1 LSD

MD | SE | p
Ostvarivanje svojih . .
. Do 29 godina Preko 45 godina 473 | ,185 | ,011
sposobnosti
o Do 29 godina Preko 45 godina ,632 | ,214 | ,003
Drustveni uspjeh - -
0Od 30 do 44 godine | Preko 45 godina 446 | ,219 | ,043
. 0d 30 do 44 godine | ,316 | ,160 | ,048
o Do 29 godina -
Uzbudljiv zivot Preko 45 godina ,710 | ,193 | ,000
0Od 30 do 44 godine | Preko 45 godina ,394 | ,198 | ,047
Nadi pravog Do 29 godina Preko 45 godina ,525 | ,172 | ,003
partnera/partnerku | Od 30 do 44 godine | Preko 45 godina ,366 | ,176 | ,039
Materijalna Do 29 godina Preko 45 godina 516 | ,191 | ,007
sigurnost

Tabela 38. Licni ciljevi selefija s obzirom na to da li su ucestvovali u ratu ili nisu

N M SD SEM df p

Ucesnik rata 66 | 3,18 | 1,538 | ,189

Ugled medu ljudima - 1,519 | 309 |,130
Nije ucestvovao u ratu 245 | 2,89 | 1,317 | ,084
Ucesnik rata 66 | 4,26 | 1,127 | ,139

Podrska prijatelja ,519 | 309 | ,604
Nije ucestvovao u ratu 245 | 4,18 | ,997 ,064
Rukovodenie drugim| Ucesnik rata 66 | 1,76 | 1,177 | ,145

‘u f)vo enje drugim 639 | 309 | 523
ljudima Nije u¢estvovao uratu | 245 | 1,66 | 1,061 | ,068
Ostvarivanje svojih | Ucesnik rata 66 | 3,45 | 1,338 | ,165

. -2,342 | 309 |,020
sposobnosti Nije ucestvovao uratu | 245 | 3,85 | 1,179 | ,075
Ucesnik rata 66 | 4,61 | ,742 ,091

Pomaganje ljudima - -,145 | 309 | ,885
Nije ucestvovao uratu | 245 | 4,62 | ,706 | ,045
Ucesnik rata 66 | 2,17 | 1,388 | ,171

Drustveni uspjeh — -2,238 | 309 | ,026
Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,60 | 1,415 | ,090
Ucesnik rata 66 | 1,97 | 1,336 | ,164

Uzbudljiv Zivot — -1,213 | 309 | ,226
Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,19 | 1,286 | ,082
Da dobro radim svoj Ucesnik rata 66 | 2,76 | 1,337 | ,165

-,354 | 309 |,723
[posao Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,83 | 1,472 | ,094
Ucesnik rata 66 | 4,15 | 1,140 | ,140

Li¢na sigurnost . ,530 309 | ,597
Nije ucestvovao u ratu 245 | 4,07 | 1,112 | ,071

87



. Ucesnik rata 66 | 4,70 | ,679 ,084
Zivot bez grijeha —— ,115 | 309 |,909
Nije ucestvovao u ratu 245 | 4,69 | ,715 ,046
Ucesnik rata 66 | 4,18 | 1,380 | ,170
INadi pravu partnerku -,543 | 309 |,588
Nije ucestvovao u ratu 245 | 4,27 | 1,098 | ,070
Ucesnik rata 66 | 2,88 | 1,353 | ,167
Materijalna sigurnostr——— -1,001 | 309 | ,318
Nije ucestvovao u ratu 245 | 3,05 | 1,229 | ,078
Ucesnik rata 66 | 4,20 | ,996 | ,123
Obrazovanje ,501 | 309 | ,617
Nije ucestvovao u ratu 245 | 4,13 | 1,018 | ,065
Ucesnik rata 66 | 2,36 | 1,515 | ,187
UZivanje u Zivotu — ,596 | 309 | ,552
Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,24 | 1,416 | ,090
Ucesnik rata 66 | 3,95 | 1,115 | ,137
Drustveni aktivizam - 769 | 309 | ,443
Nije ucestvovao uratu | 245 | 3,83 | 1,199 | ,077
Li¢na nezavisnost od | Uéesnik rata 66 | 4,23 | 1,148 | ,141
. 1,110 | 309 | ,268
drugih Nije ucestvovao uratu | 245 | 4,04 | 1,227 | ,078
Postati poznat i Ucesnik rata 66 | 1,45 | ,915 | ,113
,672 | 309 | ,502
popularan Nije ucestvovao uratu | 245 | 1,37 | ,885 | ,057
Ucesnik rata 66 | 4,47 | ,948 | ,117
\Voditi zdrav Zivot - 1,009 | 309 | ,314
Nije ucestvovao u ratu 245 | 4,35 | ,858 ,055

Kada govorimo o li¢nim ciljevima ispitanika koji su ratovali u Bosni i
Hercegovini (Tabela 38) i oni koji nisu nalazimo statisticki znacajne razlike
na varijablama ,,ostvarivanje svojih sposobnosti® i ,drustveni uspjeh®. Uce-
snici rata u manjoj mjeri Zele da ,,ostvare svoje sposobnosti“ u odnosu na
selefije koje nisu ucestvovale u ratu (p=,020). Sli¢no je i kod cilja ,,drustve-
ni uspjeh’, gdje ucesnici rata pridaju manju vaznost ovom cilju od onih koji
nisu ucestvovali u ratu (p=,026).

Tabela 39. Licni ciljevi selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja svih clanova
domacinstva u kojem Zive

N| M SD SE |df F p
Do 500 KM 50 | 2,90 | 1,460 | ,207
o 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 3,25 | 1,315 | ,140
Ugled medu ljudima 3 {2,048 | ,108
0Od 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,81 | 1,358 | ,188
Preko 1500 KM 612,77 | 1,230 | ,157
Do 500 KM 50 | 4,20 | 1,010 | ,143
o 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,34 | ,921 | ,098
Podrska prijatelja 3| 1,190 | ,314
Od 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,33 | ,964 | ,134
Preko 1500 KM 61 | 4,07 | ,929 | ,119
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Rukovodenje drugim | 20300 KM 50 | 1,64 | 1,102 | ,156
udima 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 1,70 | 1,041 | 111 510 | 889
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,58 | 1,016 | ,141 ’ ’
Preko 1500 KM 61| 1,61 | .862 | ,110
Ostvarivanje svojih | 20300 KM 50 | 3,54 | 1,281 | ,181
sposobnosti 0d 501 KM do 1000 KM__| 88 | 3,92 | 1,147 | ,122 1330 | 265
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 3,87 | 1,172 | ,163 ’ ’
Preko 1500 KM 61| 3,90 | 1,028 | ,132
Do 500 KM 50 | 4,64 | ,749 | ,106
o 0d 501 KM do 1000 KM__| 88 | 4,63 | ,631 | ,067
Pomaganje ljudima =5 7001 do 1500 KM [ 52 [ 4.62 | 820 | .114 099 1,961
Preko 1500 KM 61| 4,57 | ,618 | ,079
Do 500 KM 50 | 2,42 | 1,341 | ,190
. 0d 501 KM do 1000 KM__| 88 | 2,60 | 1,543 | ,164
Drustveni uspjeh 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,48 | 1,421 | ,197 195 1,899
Preko 1500 KM 61252 | 1,273 | ,163
Do 500 KM 50 | 1,92 | 1,226 | ,173
Uzbudljiv zivot 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 2,31 | 1,307 | ,139 1219 | 303
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,00 | 1,252 | ,174 ’ ’
Preko 1500 KM 61| 2,16 | 1,267 | ,162
Do 500 KM 50 | 2,62 [ 1,469 | ,208
Da dobro radim svoj | Od 501 KM do 1000 KM | 88 | 2,82 | 1,352 | ,144 839 | 474
posao 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,96 | 1,386 | ,192 ’ »
Preko 1500 KM 61| 2,61 | 1,357 | ,174
Do 500 KM 50 | 3,96 | 1,277 | ,181
L 0d 501 KM do 1000 KM__| 88 | 4,25 | 1,020 | ,109
Licna sigurnost 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,21 | 1,073 | ,149 2,127 1,097
Preko 1500 KM 61| 3,84 | 1,098 | ,141
Do 500 KM 50 | 4,64 | ,663 | ,094
. . 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,78 | ,466 | ,050
Zivot bez grijeha 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,81 | ,595 | ,083 884 1,450
Preko 1500 KM 61 | 4,69 | ,827 | ,106
Do 500 KM 50 | 3,92 [ 1,469 | ,208
. 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,30 | 1,074 | ,114
Nadi pravu partnerku =5 55001 1M do 1500 KM | 52 | 4.40 | ,075 | 135 2,806 1,040
Preko 1500 KM 61| 4,51 | ,924 | ,118
Do 500 KM 50 | 3,16 [ 1,390 | ,197
3 . 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 2,98 | 1,174 | ,125
Materijalna sigurnost =535 001 kM do 1500 KM | 52 | 2.92 | 1.169 | 162 369 1,775
Preko 1500 KM 613,00 | 1,125 | ,144
Do 500 KM 50 | 4,06 [ 1,132 | ,160
Obrazovanje 0Od 501 KM do 1000KM | 88 | 4,14 | ,985 | ,105 097 | 962
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,15 | 1,017 | ,141 ’ ’
Preko 1500 KM 61| 4,15 | ,928 | ,119
Do 500 KM 50 | 2,16 | 1,448 | 205
Uzivanje u zivotu 0Od 501 KM do 1000 KM 88| 2,13 | 1,346 ,143 117 | 950
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,27 | 1,457 | 202 ’ >
Preko 1500 KM 612,18 | 1,408 | ,180
Do 500 KM 50 | 3,60 | 1,309 | ,185
Drustveni aktivizam | Od 501 KM do 1000 KM 88| 3,99 | 1,045 111 1389 | 247
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 3,96 | 1,102 ,153 ’ ’
Preko 1500 KM 613,821,176 | ,151
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Do 500 KM 503,961,340 | ,189
0d 501 KM do 1000 KM | 88| 4,35 | 1,073 ,114

Li¢na nezavisnost od

drugih 0d 1001 KM do 1500 KM | 52| 3,81 | 1,237] 172 ° | 2> [ 97
Preko 1500 KM 61| 4,07 | 1,250 | ,160
, _ Do 500 KM 50| 1,30 | ,763| .108
Postati poznat i 0d 501 KM do 1000 KM | 88| 1,48 | ,971| ,103
popularan 0d 1001 KM do 1500 KM | 52| 1,33 | 785 ] 1o9| > | B71L [ 169
Preko 1500 KM 61| 1,18 | ,533| ,068
Do 500 KM 50 | 4,36 | ,964| 136
o N 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,44 | ,800| ,085
Voditi zdrav Zivot 5 47001 K do 1500 KM | 52| 442 | 848 | s > | %77 | %7
Preko 1500 KM 61| 425 ,925| ,118

Iz tabele 39. vidimo da sa porastom ukupnih mjese¢nih primanja sele-
fija raste i vaznost ,,nalaZenja partnera ili partnerke® (p=,040). Ta razlika je
posebno izrazena (Tabela 39.1) kod ispitanika sa ukupnim primanjima do
500 KM, koji se znacajno razlikuju od selefija sa primanjima izmedu 1001
KM i 1500 KM (p=,029) i preko 1500 KM (p=,006).

Tabela 39.1 LSD

MD SE p
Nadi pravu Do 500 0d 1001 KM do 1500 KM | -,484 ,220 ,029
partnerku KM Preko 1500 KM -,588 ,212 ,006

Tabela 40. Licni ciljevi selefija s obzirom na obrazovanje

N | M | sD SE af | F p
Osnovna $kola 25 | 3,36 | 1,497 ,299
lljjug}ﬁi:led“ Zanat 84 |329]1,453[ ,158 3 | 3830 | 010
Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,73 | 1,369 1129 ’ ?
Visa i visoka skola 95 | 2,81 | 1,160 ,119
Osnovna $kola 25 | 4,44 | 961 ,192
PO.Qrék? Zanat. i 84 | 4,36 | ,965 ,105 3 2061 | 105
prijatelja Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 4,16 | 1,057 | ,099
Visa i visoka skola 95 | 4,03 | 1,026 ,105
. Osnovna $kola 25 | 1,84 | 1,434 ,287
Rukovodenje 1777 - 84 | 1,64 [ 1,004 ] 119
drugim ljudima Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,73 | 1,120 | ,105 3 3141816
Visa i visoka skola 95 1,64 | ,922 ,095
o Osnovna $kola 25 | 3,68 | 1,520 ,304
Ostvarivanje 77 ¢ 84 | 3,671,283 ,140
svojih . Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 3,76 | 1,241 | ,117 3 760 1,517
sposobnosti ———
Visa i visoka skola 95 | 3,93 | 1,044 ,107
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Osnovna $kola 25 | 4,80 | ,408 ,082
Pomaganje Zanat 84 | 4,60 | ,838 ,091
ljudima Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 4,65 | ,680 ,064 863 | 460
Visa i visoka Skola 95 | 4,56 | ,680 ,070
Osnovna s$kola 25 12,32 1,626 ,325
Dru.étveni Zanat. 84 2,32 | 1,424 ,155 1253 | 291
uspjeh Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,53 | 1,363 ,128
Visa i visoka $kola 95 | 2,71 | 1,421 ,146
Osnovna s$kola 25 12,32 1,520 ,304
Uzbudljiv Zivot Zanat. 84 | 2,10 | 1,304 ,142 249 | 862
Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,15 | 1,338 | ,126
Visa i visoka skola 95 | 2,08 | 1,164 ,119
Osnovna $kola 25 | 3,44 | 1,710 342
Da dobro Zanat 84 |3,01 1,401 | ,153
radim svoj — 3,087 | ,027
posao Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,70 | 1,445 ,136
Visa i visoka skola 95 | 2,60 | 1,356 ,139
Osnovna $kola 25 | 4,40 | 1,080 216
- . Zanat 84 | 4,36 | ,977 ,107
Li¢na sigurnost . 3,340 |,020
Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 3,95 | 1,231 116
Visa i visoka $kola 95 3,97 | 1,036 ,106
Osnovna $kola 25 | 4,60 | ,957 ,191
Zivot bez Zanat 84 | 4,67 | ,700 ,076 273 | sas
grijeha Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 4,71 | ,740 ,070 ’ ?
Vi$a i visoka Skola 95 | 4,73 | ,573 ,059
Osnovna skola 25 | 4,56 | 1,121 ,224
Nadi pravu Zanat 84 | 4,21 | 1,223 ,133 773 510
partnerku Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 4,28 | 1,122 ,106 ’ >
Visa i visoka Skola 95 | 4,18 | 1,148 ,118
Osnovna skola 25 | 3,40 | 1,500 ,300
Materijalna Zanat. i 84 | 3,04 | 1,246 ,136 2,145 | 095
sigurnost Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 3,15 | 1,241 | ,117
Visa i visoka skola 95 | 2,80 | 1,199 ,123
Osnovna $kola 25 | 4,28 | 1,308 ,262
Obrazovanje Zanat. 84 | 4,20 | ,967 ,105 415 | 742
Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 4,09 | 1,122 | ,106
Visa i visoka $kola 95 | 4,09 | ,851 ,087
Osnovna $kola 25 | 2,80 | 1,708 ,342
yiivanje u Zanat. 84 2,33 | 1,508 ,165 1769 | 153
zivotu Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,24 | 1,390 ,131
Visa i visoka skola 95 | 2,08 | 1,294 ,133
. ] Osnovna $kola 25 | 3,96 | 1,274 ,255
Dkr ustveni Zanat 84 | 381 | 1,227 | 134
aktivizam Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 3,78 | 1,259 | ,118 365,778
Vi$a i visoka Skola 95 | 3,93 | 1,054 ,108
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Lie Osnovna $kola 25| 4,36 | 1,186 237
i¢na
. Zanat 84 | 3,99 | 1,266 ,138
nezavisnostod I'g 4 i Nola- 4. stepen | 113 | 3,99 | 1,292 22| 3| 1056|368
drugih —— -
Visa i visoka $kola 95| 4,19 | 1,085 111
Osnovna s$kola 25| 1,68 | 1,345 ,269
Postati poznat i Zanat. i 84| 1,40 | ,958 ,105 3 2,103 | 100
popularan Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,45 | ,935 ,088
Visa i visoka $kola 95 1,23 ,535 ,055
Osnovna $kola 25| 4,64 | ,952 ,190
Voditi zdrav Zanat 84 | 4,48 ,784 ,085
\. T 3 2,466 | ,062
zivot Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 4,39 | ,901 ,085
Visa i visoka $kola 95| 4,20 | ,870 ,089

Od ponudenih 18 li¢nih ciljeva selefije razli¢itog obrazovanja razlikuju
se na ,ugledu medu ljudima® (p=,010), ,,profesionalno$¢u na poslu”“ (p=
,027) i ,,li¢noj sigurnosti“ (p=,020). Sa porastom obrazovanja selefija opa-
da vaznost ugleda medu ljudima kao cilja i tu se ispitanici sa osnovnom
$kolom znatno razlikuju od selefija sa srednjom skolom-cetvrti stepen (p=
,036). Istovremeno se selefije zanatlije razlikuju od visokoobrazovanih ispi-
tanika (p=,019) i onih sa srednjom skolom cetvrti stepen (p=,005). Sa po-
rastom obrazovanja selefija opada i vaznost li¢nog cilja ,,raditi dobro svoj
posao” i tu se ispitanici sa srednjom $kolom znatno razlikuju od onih sa
srednjom Skolom-cetvrti stepen (p=,020) i visokoobrazovanih (p=,009).
Slicnu tendenciju nalazimo i kod cilja ,,licna bezbjednost®, gdje su najvi-
$e obrazovani najmanje zainteresovani za ostvarenje tog cilja. Zanatlije se
znatno razlikuju od visokoobrazovanih selefija (p=,019), ali i od ispitanika
sa zavrSenom osnovnom $kolom- Cetvrti stepen (p=,010).

Tabela 40.1 LSD

MD SE p

Osnovna $kola | Srednja skola-4. stepen ,625 ,297 | 1,036
Srednja skola-4. stepen ,551 ,194 | 1,005
Visa i visoka skola 475 ,201 | 1,019
Srednja skola-4. stepen ,741 316 | 1,020

Ugled medu
ljudima Zanat

Da dobro radim

Osnovna $kola

$VOj posao Visa i visoka $kola ,840 321 ,009
. Srednja skola-4. stepen 410 ,158 | 1,010
Li¢na
. Zanat
$1gurnost Visa i visoka $kola ,389 | ,165 | ,019
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13.1.2 Drustveni ciljevi

Drustveni ciljevi (prosjecna ocjena) N=(317)

Jednopartijski sistem 3,19
Socijalna pravda
Razvoj nauke, obrazovanja i kulture
Zivotni standard
Demokratija 3,18
Teritorijalni i drzavni integritet BiH
Privatizacija 2,65
Ulazak u EU 2,43
Cuvanje tradicije
Pravna drzava
Socijalna jednakost
Zaposlenost
Ekoloski ciljevi
Humanije drustvo
Jacanje odbrambenih snaga
Borba protiv kriminala i korupcije
Dobri medunacionalni odnosi
Razvijanje jake trzi$ne privrede i ekonomije

1 1,5 2 2,5 3 3,5

4,66
4,57
4,51

44
434
457
443
4,59
418
4,77
435
448

Grafikon 6.

Od drustvenih ciljeva selefije kao najvaznije isticu:

Borba protiv kriminala i korupcije (4,77);
Socijalna pravda (4,66);

Humanije drustvo (4,59);

Zaposlenost (4,57);

Razvoj nauke, obrazovanja i kulture (4,57).

Najmanje su im vazni sljedeci ciljevi:
e Ulazak zemlje u EU (2,43);
e Privatizacija (2,65);
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e Demokratija (3,18);
e Jednopartijski sistem (3,19);

e Cuvanje tradicije (3,81).

Tabela 41. Drustveni ciljevi selefija po polu

N | M SD | SEM t df p
ijanje j 718 Muskarci | 29 | 4,66 | ,614 ,114
Rgzw]an]f: jake trz1.§ne Muskarci L165 | 57 249
privrede i ekonomije Zene 30 | 447 | 629 | ,115
Muskarci | 29 | 4,38 | ,903 ,168
Dobri medunacionalni odnosi = -1,267| 57 210
Zene 30 | 4,63 | ,615 ,112
i imi i Muskarci | 29 | 4,90 | ,310 ,058
Borba P-).I‘Oth kriminala i N uskarci 1,084 57 283
korupcije Zene 30 | 4,77 | ,568 , 104
.. . Muskarci | 29 | 4,24 | 1,023 ,190
Ja¢anje odbrambenih snaga [ -,546 57 ,587
Zene 30 | 4,37 | ,718 ,131
ij § Muskarci | 29 | 4,69 | ,604 ,112
Humanije drustvo N uskarci 134 57 894
Zene 30 | 4,67 | ,711 ,130
Muskarci 29 | 4,48 ,829 ,154
Ekologki ciljevi T 066 | 57 | 948
Zene 30 | 4,47 | 1,042 | ,190
Muskarci | 29 | 4,69 | ,604 ,112
Zaposlenost A uskarci 355 57 724
Zene 30 | 4,63 | ,615 ,112
B . Muskarci | 29 | 4,45 | ,783 ,145
Socijalna jednakost = -,248 57 ,805
Zene 30 | 4,50 | ,820 ,150
7 Muskarci | 29 | 4,59 | ,867 ,161
Pravna drZava A uskarci 446 - 658
Zene 30 | 4,47 | 1,167 213
. . L Muskarci | 29 | 4,17 | 1,104 | ,205
Cuvanje tradicije > -,229 | 57 ,820
Zene 30 | 4,23 | ,935 ,171
Muskarci | 29 | 2,72 | 1,486 ,276
Ulazak u EU U L172| 57 | 246
Zene 30 | 2,30 | 1,291 | ,236
L Muskarci | 29 | 2,76 | 1,431 ,266
Privatizacija - 172 57 ,864
Zene 30 | 2,70 | 1,179 ,215
itorijalni i drz i Muskarci | 29 | 4,45 | ,985 ,183
f[‘erltorljaln}l drzavni D uskarci 611 57 544
integritet BiH Zene 30 | 430 | ,877 | ,160
B Muskarci | 29 | 3,38 | 1,635 ,304
Demokratija = -1,404| 57 ,166
Zene 30 | 3,90 | 1,185 ,216
/i i Muskarci | 29 | 4,41 ,733 ,136
Zivotni standard A uskarci 628 57 533
Zene 30 | 4,53 | ,730 ,133
Razvoj nauke, obrazovanjai |[Muskarci | 29 | 4,76 | ,577 ,107 1435 57 ,157
kulture Zene 30 | 4,47 | ,937 | ,171 ’
B Muskarci | 29 | 4,72 | ,528 ,098
Socijalna pravda - ,137 57 ,892
Zene 30 | 4,70 | ,794 ,145
o Muskarci | 29 | 3,97 | 1,546 | 287
Jednopartijski sistem = 1,286 57 204
Zene 30 | 3,47 | 1,432 | ,261
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Na skali drustvenih ciljeva ne nalazimo statisticki znacajne razlike

izmedu muskaraca i Zena (Tabela 41).

Tabela 42. Drustveni ciljevi selefija po godinama starosti

N | M | SD [SEM| t |df| p
R e 8 I 80500 TR Il i
Dobri medunacionalni odnosi gi‘ikam iz 2222 Z?g ifi -1,267( 57,210
Eg)rrlli);cli)jreotlv kriminala i l\z/ilikarm ig 223(7) :iég :?(5)2 1.084 | 57283
Jacanje odbrambenih snaga glel:ikami ;9) jﬁz; 1,,701283 jz? -,546 |57 (,587
iie drus Muskarci 29 | 4,69 | 604 | 112
Humanie drustve ZeLrllSe = 30 | 4,67 | ,711 | ,130 1341 571.894
Ekoloski ciljevi g[;ikami §3 :ﬁ? 1’?02492 jgg 066 | 57,948
Muskarci 29 [ 469 ] .604 ] 112
Fopesienes Zel:e - 30 4:63 615 | ,112 355|157 .724
Socijalna jednakost l\z/:llikarci iz jzig :Z&i?) :14’5‘3 -,248 [ 571,805
5 Muskarci 29 | 459 | .867 | 161
pravn drzave Zel;Se = 30 4247 1’,167 :213 446 157,658
Cuvanje tradicije l\er‘ikarCi ;9) jg 1”913054 fg? -229 | 571,820
Ulazak u EU l\z/[elllikam iz ;Zi i;g? ;;2 1,172 | 57| 246
Privatizacija bz/[e"r‘ikami ig z;g iﬁ; i?g 172 | 57,864
Tc?ritorijalniidriavni integritet Muékarci 29 | 4,45 | ,985 | ,183 611 |57 sa4
BiH Zene 30 | 430,877,160 | ° ’
Demokratija ?eikam iz ;33 1?22 :;(1)2 -1,404 | 57,166
Zivotni standard l\z/:ikarm ig jz:; :;1;3 jig 628 |57].533
Razvoj nauke, obrazovanja i Muﬁkarci 29 476 | ,577 | ,107 1435 571,157
kulture Zene 30 447 |,937 | ,171 ’
Socijalna pravda l\z/leikarCi iz j:;é gzi :(1)4912 137 | 57,892
Jednopartijski sistem g::ikami ;9) ;:Z; ifég :;2; 1,286 | 57,204
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Iz tabele 42 vidimo da postoje statisticki znacajne razlike medu selefi-
jama s obzirom na godine starosti i drustvene vrijednosti koje preferiraju.
Te razlike su prisutne kod stavki ,razvijanje jake trzisne privrede i ekono-
mije“ (p=,012) i to je vaznije selefijama starijim od 30 godina, nego gene-
raciji koja je mlada od njih. ,,Dobri medunacionalni odnosi“ postaju vaz-
niji $to su selefije starije (p=,012). Statisticki znacajne razlike su prisutne
i kod ,,ekoloskih ciljeva“ (p=,030) i oni su najvazniji ispitanicima starosti
izmedu 30 i 44 godina, a najmanje vazne selefijjama mladim od 29 godina.
Sa porastom godina starosti selefija raste i znacaj ,,Cuvanja tradicije (p=
,010), a sli¢no je i kod vrijednosti ,,ulazak u Evropsku uniju“ (p=,000). Sto
su selefije starije to im je drustvena vrijednost ,teritorijalni i drzavni inte-
gritet BiH" vaznija (p=,011). Znacaj demokratije raste sa porastom godina
starosti selefija (p=,000).

Kao $to mozemo da vidimo u tabeli 42.1, postoji statisticki znacajna
razlika izmedu ispitanika starosti do 30 godina u odnosu na selefije starosti
izmedu 30 i 44 godine (p=,010) i starije od 45 godina (p=,018) kada se go-
vori o znacaju i ,razvoju trzi$ne ekonomije“ u Bosni i Hercegovini. Selefije
starosti do 29 godina znatno se razlikuju u percepciji ,vaznosti odrzavanja
dobrih medunacionalnih odnosa“ od selefija starih izmedu 30 i 44 godine
(p=,050) i starijih od 45 godina (p=,005). Kao $to smo ranije spomenuli,
razlika izmedu selefija starosti izmedu 30 i 44 godine i onih mladih je sta-
tisticki znacajna (p=,012) u vrednovanju ,ekoloskih ciljeva“ Kada govori-
mo o ,,¢uvanju tradicije®, nalazimo statisticki znacajnu razliku (p=,003) iz-
medu najstarije (4,19) kategorije selefija i onih mladih od 29 godina (3,59).
Na drustvenoj vrijednosti ,ulazak u Evropsku uniju“ nalazimo statisticki
znacajne razlike izmedu ispitanika u sve tri kategorije. Selefije starosti do
29 godina se znatno razlikuju od ispitanika starosti od 30 do 44 godine (p=
,021) i ispitanika starijih od 45 godina (p=,000). Takode nalazimo razliku i
kod ispitanika starosti od 30 do 44 godine i onih starijih od 45 godina (p=
,026). Razlika izmedu selefija starih do 29 godina i onih starosti izmedu
30 i 44 godine statisticki je znacajna (p=,023) kao i razlika u odnosu na
selefije starije od 45 godina (p=,007) na vrijednosti ,teritorijalni i drzavni
integritet BIH® Selefije starije od 45 godina se znacajno razlikuju od selefija
starosti od 30 do 44 godine (p=,001) i mladih od 30 godina (p=,000) kada
se govori o znacaju demokratije za bosanskohercegovacko drustvo.
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Tabela 42.1 LSD

MD | SE p

Razvijanje jake trziSne . 0Od 30 do 44 godine -,250 | ,096 | 010
. . . Do 29 godina -

privrede i ekonomije Preko 45 godina -,277 | ,116 | ,018

Dobri medunacionalni . 0Od 30 do 44 godine -,230 | ,117 | ,050
. Do 29 godina -

odnosi Preko 45 godina -,402 | ,142 | ,005

Ekoloski ciljevi Do 29 godina Od 30 do 44 godine -,278 | ,109 | ,012

Cuvanje tradicije Do 29 godina Preko 5 godina -,598 | ,200 | ,003

. Od 30 do 44 godine -,412 | ,178 | ,021

Do 29 godina Preko 45 eodi 2 o1

Ulazak u EU reko 45 godina -,904 | ,215 | ,000

Od 30 do 44 godine Preko 45 godina -,492 | ,220 | ,026

Teritorijalni i drzavni . Od 30 do 44 godine -324 | ,14 | ,023
. . . Do 29 godina -

integritet BiH Preko 45 godina -,461 | ,171 | ,007

. Do 29 godina Preko 45 godina -,994 | 224 | ,000
Demokratija - -

0Od 30 do 44 godine Preko 45 godina -778 | ,230 | ,001

Tabela 43. Drustveni ciljevi selefija s obzirom na to da li su ucestvovali u ratu ili nisu

N M SD SEM t df P
ijanje j 718 Ucesnik rat 66 | 4,62 | ,739 ,091
Ra.zvqanjle jake tr21.s.ne ?esnt rata 1.802 | 309 | 072
privrede i ekonomije | Nije ucestvovao uratu | 245 | 4,43 | ,779 | ,050
i i - | Ucesnik rat; 66 | 4,47 | ,915 ,113
D?brl me'dunaaona .C.esmv rata 1219 | 309 | 224
Ini odnosi Nije uestvovao uratu | 245 | 4,31 | ,950 | ,061
i Ucesnik rat 66 | 4,76 | ,556 ,068
Borba protiy 1} Ucesnik rata 234 | 309 | 816
kriminala i korupcije | Nije u¢estvovao uratu | 245 | 4,78 | ,553 | ,035
éanj ih | Ucesnik rat 66 | 4,30 | 1,150 | ,142
Jacanje odbrambenih .c.esmv rata 960 | 309 | 338
snaga Nije uCestvovao uratu | 245 | ,15 | 1,178 | ,075
. . Ucesnik rata 66 | 4,73 | ,669 | ,082
Humanije drustvo — 1,734 | 309 | ,084
Nije ucestvovao u ratu | 245 | 4,55 | ,770 ,049
I Ucesnik rata 66 | 4,50 | ,965 | ,119
Ekoloski ciljevi — ,752 | 309 | ,453
Nije uCestvovao uratu | 245 | 4,41 | ,857 | ,055
Ucenik rata 66 | 4,61 | ,721 | ,089
Zaposlenost — 478 | 309 | ,633
Nije uestvovao u ratu | 245 | 4,56 | ,780 ,050
= . Ucesnik rata 66 | 4,38 | 1,064 | ,131
Socijalna jednakost . 460 | 309 | ,646
Nije uCestvovao uratu | 245 | 4,32 | ,912 ,058
. Ucesnik rata 66 | 4,67 | ,687 | ,085
Pravna drzava — 2,49 | 309 | ,013
Nije uestvovao uratu | 245 | 4,31 | 1,106 | ,071
. . L Ucesnik rata 66 | 4,26 | 1,154 | ,142
Cuvanje tradicije — 3,266 | 309 | ,001
Nije ucestvovao u ratu | 245 | 3,66 | 1,356 | ,087
Ucesnik rat 66 | 3,15 | 1,384 | ,170
Ulazak u EU et 4,816 | 309 | ,000
Nije uCestvovao u ratu | 245 | 2,22 | 1,397 | ,089
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o Ucesnik rata 66 | 2,89 | 1,426 | ,176
Privatizacija — 1,685 | 309 | ,093

Nije uCestvovao u ratu | 245 | 2,57 | 1,367 | ,087

itorijalni i drz i| Ulesnik rat 66 | 4,55 | 1,070 | ,132
fferltorl]aln.l i drzavni ?esnt rata 2620 | 309 | 009

integritet BiH Nije ucestvovao uratu | 245 | 4,13 | 1,146 | ,073

. Ucesnik rata 66 | 3,76 | 1,371 | ,169
Demokratija . 3,642 | 309 | ,000

Nije uCestvovao uratu | 245 | 3,01 | 1,512 | ,097

.. . Ucesnik rata 66 | 4,64 | ,777 | ,096
Zivotni standard — 1,580 | 309 | ,115

Nije uCestvovao uratu | 245 | 4,47 | ,781 ,050

j Ucesnik rat 66 | 4,64 | ,694 ,085
Razvoj nauke, e e 914 | 309 | 361

obrazovn)a i kulture Nije uCestvovao uratu | 245 | 4,54 | ,749 ,048

. Ucesnik rata 66 | 4,70 | ,632 | ,078
Socijalna pravda — ,610 | 309 | ,543

Nije uCestvovao uratu | 245 | 4,64 | ,673 | ,043
Jednopartijski sistem | Ucesnik rata 66 | ,92 | 1,591 | ,196 | -1,430 | 309 | ,154

Selefijama koje su ucestvovale u ratu vaznija je ,,uspostavljanje pravne
drzave® nego onima koji nisu ratovali (p=,013). Sli¢na situacija je i kod
varijabli ,¢uvanje tradicije“ (p=,001), ,,ulazak u EU* (p=,000), ,teritorijal-
ni i drzavni integritet BiH® (p=,009) i ,,demokratija“ p=,000).

Tabela 44. Drustveni ciljevi selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja svih

clanova domacinstva u kojem Zive

N[ M| sD SE |df| F p
Razvijanje jake | Do 500 KM 50 | 428 | ,834 | ,118
trzi$ne privrede 0Od 501 KM do 1000 KM 88 | 4,55 710 ,076 3 | 1.841 140
i ekonomije 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,60 | ,634 | ,088 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 4,44 | 847 | ,108
. Do 500 KM 50 | 4,38 | 987 | ,140
i ngl‘nadonalni 0d 501 KM do 1000KM | 88 [ 440 | 796 | 085 | | |
odnosi 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,40 | ,891 | ,124 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 413 | 1,103 | ,141
Borba protiv | Do 500 KM 50 | 4,66 | 593 | ,084
kriminala i Od 501 KMdo 1000KM | 88 [ 478 [ 576 | 061 | . | | o0
korupcije 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,88 | ,379 | ,052 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 4,82 | ,500 | ,064
Do 500 KM 50 | 4,04 | 1212 | ,171
Jacanje 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 4,20 | 1,105 | ,118
odbrambenih 2 . : 3 | 1,482 | ,220
naga 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,46 | ,959 | ,133
Preko 1500 KM 61 | 4,08 | 1229 | ,157
) Do 500 KM 50 | 4,58 | ,731 | ,103
er‘lll?;z”e 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 464 | 610 | 065 | . | . |
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,63 | ,715 | ,099 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 452 | ,829 | ,106
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Do 500 KM 50 | 4,60 | ,670 | ,095
. | Ods01KMdo1000KM | 88 | 432 | ,941 | ,100
Ekoloski ciljevi I 17 001 KM do 1500 KM | 52 | 4,60 | 748 | ,104 1,965 | 120
Preko 1500 KM 61 | 4,43 | 718 | ,092
Do 500 KM 50 | 4,58 | ,673 | ,095
Zaposlenost 0Od 501 KM do 1000 KM 88 | 4,50 | ,788 ,084 1075 | 360
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 471 | ,723 | ,100 : ’
Preko 1500 KM 61 | 4,64 | 606 | ,078
Do 500 KM 50 | 452 | 735 | ,104
Socijalna 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 425 | ,997 | .106 1355 | 257
jednakost 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,46 | ,803 | ,111 : ’
Preko 1500 KM 61 | 4,30 | ,863 | ,110
Do 500 KM 50 | 4,36 | ,898 | ,127
Pravna driava | Od 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,53 | ,958 | ,102 Laar | 203
0d 1001 KM do 1500 KM_ | 52 | 4,44 | ,998 | ,138 : ’
Preko 1500 KM 61 | 421 | 1,199 | ,153
Do 500 KM 50 | 3,92 | 1,226 | ,173
Cuvanje 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 3,99 | 1,208 | ,129 Sos0 | ose
tradicije 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,08 | 1,281 | ,178 : ’
Preko 1500 KM 61 | 349 | 1,374 | ,176
Do 500 KM 50 | 2,72 | 1,512 | 214
Ulazak uEU | Od 501 KM do 1000 KM | 88 | 2,53 | 1,430 | ,152
2,457 | 064
0d 1001 KM do 1500 KM_ | 52 | 2,52 | 1,393 | ,193
Preko 1500 KM 61 | 2,05 | 1,231 | ,158
Do 500 KM 50 | 2,52 | 1,418 | ,200
o 0d501 KM do 1000 KM | 88 | 2,57 | 1,337 | ,143
Privatizacija - 75 47 00T KM do 1500 KM | 52 | 2,88 | 1,381 | ,192 787 | 502
Preko 1500 KM 61 | 2,67 | 1,300 | ,166
Teritorfjalni | Do 500 KM 50 | 4,22 | 1,093 | ,155
i drsavni 0d501 KMdo 1000 KM | 88 | 425 | 1,127 | ,120 N
integritet BIH | Od 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,44 | ,826 | ,115 : ’
Preko 1500 KM 61 | 4,20 | 1,209 | ,155
Do 500 KM 50 | 332 | 1,531 | 217
Demokratja | Q45 KM do 1000KM [ 88 [ 324 [ 1422 | 152 460 | 704
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 3,27 | 1,523 | 211
Preko 1500 KM 61 | 3,02 | 1,544 | ,198
Do 500 KM 50 | 4,54 | ,613 | ,087
Zivotni 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,56 | ,741 | 079 o1 | s
standard 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,58 | ,825 | ,114 : ’
Preko 1500 KM 61 | 4,48 | ,698 | ,089
, Do 500 KM 50 | 4,56 | ,675 | ,095
OR;Z;’ZO(JWZ?;:T 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 4,53 | ,772 | ,082 R
o 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 479 | ,457 | ,063 : ’
Preko 1500 KM 61 | 462 | 582 | ,075
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Do 500 KM 50 | 472 | 536 | 076
) 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,61 | ,685 | ,073
Socijalna pravdal= 5 4 o0 N do 1500 KM | 52 | 4,83 | 430 | 60 | ° | V%8 | 168
Preko 1500 KM 61 | 462 | 610 | ,078
Do 500 KM 50 | 3,12 | 1,534 | 217
Jednopartijski | Od 501 KM do 1000 KM | 88 [ 3,08 | 1,555 [ 1166 | . | o0 | opo
sistem 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 3,21 | 1,625 | ,225 : ’
Preko 1500 KM 61 | 3,00 | 1,506 | ,193

Na skali drustvenih ciljeva ne nalazimo statisticki znacajne razlike
izmedu selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja svih ¢lanova do-
madinstva (Tabela 44).

Tabela 45. Drustveni ciljevi selefija s obzirom na obrazovanje

N M SD SE | df F P
Razvijanje jake | Osnovna $kola 25 | 4,60 | ,764 | ,153
718 i Zanat 84 4,56 717 ,078
Frz1sne prll.vrede ana _ 3 | 1304 | 273
i ekonomije Srednja $kola-4. stepen 113 | 449 | ,781 | ,073
Visa i visoka $kola 95 4,36 | ,798 | ,082
Osnovna $kola 25 4,48 | 1,046 | ,209
Dobri
. .| Zanat 84 4,42 921 ,100
medunacionalni — 3 ,508 | ,677
odnosi Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,35 | ,943 | ,089
Visa i visoka $kola 95 4,27 | ,928 | ,095
Borba protiv Osnovna $kola 25 4,84 | ,473 | ,095
krlmlneila i Zanat i 84 | 4,67 | ,665 | ,073 3 | 1201 | 277
korupcije Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,79 | ,542 | ,051
Visa i visoka $kola 95 4,81 | ,490 | ,050
Jacani Osnovna $kola 25 4,40 | 1,041 | ,208
acane Zanat 84 | 429 | 1,104 | ,120
odbrambenih > > > 3 | ,812 | ,488
snaca Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,08 | 1,337 | ,126
& Vi$a i visoka Skola 95 4,16 | 1,035 | ,106
- B Osnovna $kola 25 | 4,64 | ,860 | ,172
umanye Zanat 84 | 4,55 | ,827 |.,090
drustvo — 3 897 | ,443
Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,67 | ,604 | ,057
Visa i visoka $kola 95 4,52 | ,797 | ,082
Osnovna s$kola 25 4,56 | 1,044 | ,209
Zanat 84 4,61 ,728 | ,079
Ekoloski ciljevi 3 | 4,839 | ,003
closkd cljevt Srednja $kola-4. stepen 113 | 450 | ,825 | ,078
Vi$a i visoka Skola 95 4,16 ,949 | ,097
Osnovna $kola 25 4,68 | ,748 | ,150
Zanat 84 4,64 ,739 ,081
Zaposlenost ana _ 3 | 1431 | 234
Srednja §kola-4. stepen 113 | 4,61 | ,773 | ,073
Visa i visoka $kola 95 4,44 | ,768 | ,079
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Osnovna $kola 25 4,52 872 | ,174
Socijalna Zanat 84 | 4,44 | ,936 | ,102 485 693
jednakost Srednja kola-4. stepen 113 | 4,34 | ,969 | ,091 ’ ’
Visa i visoka Skola 95 4,22 ,925 | ,095
Osnovna $kola 25 4,28 | 1,242 | ,248
7 Zanat 84 4,45 ,974 ,106
Pravna drZava ana __ 485 | 693
Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,33 | 1,168 | ,110
Visa i visoka $kola 95 4,46 | ,848 | ,087
Osnovna $kola 25 3,80 | 1,607 | ,321
Cuvanje Zanat 84 | 3,93 | 1,387 | ,151
L . ,710 ,547
tradicije Srednja §kola-4. stepen 113 | 3,86 | 1,335 | ,126
Vi$a i visoka Skola 95 3,65 | 1,210 | ,124
Osnovna $kola 25 2,80 | 1,780 | ,356
Zanat 84 2,67 1,563 | ,170
Ulazak u EU ana _ 3,055 | 029
Srednja $kola-4. stepen 113 | 2,44 | 1,382 | ,130
Visa i visoka $kola 95 2,09 | 1,264 | ,130
Osnovna skola 25 2,44 | 1,502 | ,300
o Zanat 84 2,81 1,485 | ,162 1,046 | ,373
Privatizacija —
Srednja $kola-4. stepen 113 | 2,72 | 1,411 | ,133
Visa i visoka $kola 95 2,49 | 1,228 | ,126
Teritorijalni Osnovna $kola 25 | 4,08 | 1,352 | ,270
i drzavni Zanat 84 4,37 | 1,106 | ,121 1.600 189
integritet BIH | Srednja $§kola-4. stepen 113 | 4,07 | 1,215 | ,114 ’ ’
Visa i visoka $kola 95 4,34 ,974 | ,100
Osnovna $kola 25 3,36 | 1,551 | ,310
Zanat 84 3,40 1,561 | ,170
Demokratija anat 1,275 | 283
Srednja $kola-4. stepen 113 | 3,00 | 1,558 | ,147
Visa i visoka $kola 95 3,16 | 1,401 | ,144
Osnovna $kola 25 4,44 | 1,003 | ,201
Zivotni standard| Zanat 84 4,62 ,693 | ,076 1.880 133
Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,57 | ,789 | ,074 ’ ’
Vi$a i visoka $kola 95 4,37 , 759 | ,078
R  auk Osnovna $kola 25 | 4,60 | ,707 | ,141
AZVO) NAUKE, [ nat 84 | 454 | 719 | 078
obrazovanja i — 119 | ,949
Kulture Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,59 841 ,079
Visa i visoka $kola 95 4,56 ,614 | ,063
Osnovna $kola 25 4,56 961 | ,192
Socijalna pravda | Zanat 84 | 473 | ,567 | ,062
. 1,215 | ,304
Srednja $kola-4. stepen 113 | 4,70 639 | ,060
Vi$a i visoka Skola 95 4,57 ,663 | ,068
Osnovna $kola 25 | 3,68 | 1,600 | ,320
Jednopartijski | Zanat 84 | 339 | 1,606 |,175
. . 1,963 | ,120
sistem Srednja $kola- 4. stepen 113 | 3,09 | 1,544 | ,145
Visa i visoka $kola 95 2,99 | 1,547 | ,159
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U tabeli 45 vidimo da se selefije medusobno razlikuju na dva drustvena
cilja ,,ekologija“ (p=,003) i ,ulazak zemlje u EU* (p=,029). Interesantno
je da je ispitanicima sa visokim obrazovanjem ekologija najmanje vazna i
oni se znacajno razlikuju od drugih obrazovnih kategorija, dakle, onih sa
osnovnom skolom (p= 0,38), zanatom (p=,001) i srednjom $kolom - cetvr-
ti stepen (p=,004). Sa porastom obrazovanja selefija opada i vaznost ulaska
Bosne i Hercegovine u EU (Tabela 45.1) i tu se visokoobrazovani znac¢ajno
razlikuju od onih sa osnovnom $kolom (p=,029) i zanatom (p=,008).

Tabela 45.1 LSD

MD | SE p
o Osnovna skola -,402 | ,193 | ,038
Ekologki ciljevi ;QZ*I‘; visoka 7t 449 [ 129 | 001
Srednja Skola-4. stepen =347 | ,120 | ,004
Ulazak u EU Yiga i visoka Osnovna $kola -705 | ,322 | ,029
skola Zanat =572 215 ,008

13.2 Povjerenje u institucije

Ispitanici su ocjenama od 1 (nikakvo povjerenje) do 5 (potpuno povijere-
nje) ocjene koliko vjeruju pojedinim bosanskohercegovackim institucija-
ma. U grafikonu 7 mozemo da vidimo dobijene rezultate.

Generalno gledajudi, selefije u Bosni i Hercegovini ne vjeruju mnogo
institucijama. NajviSe se vjeruje:
Islamskoj zajednici BiH (2,73);
Nevladinim organizacijama (2,32);
Policiji Federacije BiH (2,28);
Vojsci BiH (2,22);
Medunarodnoj zajednici (1,9).

Najmanje se vjeruje institucijama Republike Srpske i to:

Predsjedniku Republike Srpske (1,21);
Vladi Republike Srpske (1,25);
Medijima (1,46);

Policiji Republike Srpske (1,47);
Politi¢kim strankama (1,56).
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Povjerenje selefija u institucije (prosjecna ocjena) (N=317)

Medunarodna zajednica
Nevladine organizacije
Islamska zajednica BiH
Mediji

Politicke stanke

Sudstvo

Policija Republike Srpske
Policija Federacije BiH
Vojska BiH

Predsjednik Federacije BiH
Predsjednik RS

Vlada Federacije BiH
Vlada Republike Srpske
Vijec¢e ministara BiH

Predsjednistvo BiH

T T T T T T T T T T 1

0,0 05 1,0 1,5 2,0 25 30 35 40 45 5,0

Grafikon 7.

Tabela 46. Povjerenje selefija u bosanskohercegovacke institucije po polu

N M SD SEM t df P
i is i Muskarci 29 2,17 | 1,104 ,205
Predsjednistvo BiH Muskarci 1361 57 | 179
Zene 30 1,80 ,997 ,182
L, . . Muskarci 29 2,03 | ,981 ,182
Vijece ministara BiH ~ 1,354 | 57 ,181
Zene 30 1,70 | ,915 ,167
Muskarci 29 1,34 ,897 ,167
Viada RS e 2260 | 57 | 1796
Zene 30 1,40 ,724 ,132
Muskarci 29 1,97 | 1,052 ,195
Vlada Federacije BiH —oTC 490 | 57 | 626
Zene 30 1,83 | 1,020 ,186
i i Muskarci 29 1,24 | ,636 ,118
Predsjednik RS A uskarci 1.039| 57 | 303
Zene 30 1,43 774 ,141
Predsjednik Federacije Muskarci 29 | 2,07 | 1,163 ,216
. = 1,069 | 57 ,290
BiH Zene 30 1,77 | 1,006 ,184
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j i Muskarci 29 2,55 | 1,242 ,231
Vojska BiH b uskarci 758 | 57 | 452
Zene 30 2,33 | ,959 ,175
- I Muskarci 29 2,48 | 1,214 ,225
Policija Federacije BiH = ,171 | 57 ,865
Zene 30 2,43 | 1,006 ,184
icij Muskarci 29 1,59 | 1,018 ,189
Policija RS v uskarci 359 | 57 71
Zene 30 1,50 ,820 ,150
Muskarci 29 1,93 | 1,163 ,216
Sudstvo = -,567 | 57 | ,573
Zene 30 2,10 | 1,125 ,205
iti¢ Muskarci 29 1,79 | 1,114 ,207
Politi¢ke stanke v uskarci 468 | 57 | 642
Zene 30 1,67 ,959 ,175
Muskarci 29 1,45 | ,827 ,154
Mediji = -,407 | 57 | ,685
Zene 30 1,53 | ,776 ,142
. . . Muskarci 29 3,00 | 1,309 ,243
Islamska zajednica BiH = 1,026 | 57 ,309
Zene 30 2,67 | 1,184 ,216
. L Muskarci 29 2,41 | 1,296 ,241
Nevladine organizacije = ,507 | 57 | ,614
Zene 30 2,27 | ,907 ,166
Muskarci 29 2,10 | 1,175 ,218
Medunarodna zajednica = -470 | 57 | ,640
Zene 30 2,23 ,935 ,171

Iz tabele 46 mozemo da vidimo da ne postoji statisticki znacajna razlika
izmedu selefija po polu u odnosu na pojedine institucije u Bosni i Hercegovini.

Tabela 47. Povjerenje selefija u bosanskohercegovacke institucije po godinama starosti

N M SD SE df F p
Predsjednistvo Do 29 godina 135 | 1,76 | ,910 | ,078
BiH 0Od 30 do 44 godine | 118 | 1,73 ,958 ,088 2 ,389 ,678
Preko 45 godina 63 1,86 | 1,014 | ,128
Vijeée ministara Do 29 godina 135 | 1,68 ,816 ,070
BiH 0Od 30 do 44 godine | 118 | 1,72 ,933 ,086 2 ,440 ,645
Preko 45 godina 63 | 1,81 | ,981 ,124
Do 29 godina 135 | 1,22 555 ,048
Vlada RS 0Od 30 do 44 godine | 118 | 1,18 ,533 ,049 2 4,568 | ,011
Preko 45 godina 63 | 144 | ,713 | ,090
. Do 29 godina 135 | 1,75 ,895 ,077
Xilf_‘lda Federacije "51730 do 44 godine | 118 | 1,72 | 905 | 083 | 2 | .38 | 871
Preko 45 godina 63 1,79 ,883 111
Do 29 godina 135 | 1,19 ,566 ,049
Predsjednik RS | Od 30 do 44 godine | 118 | 1,18 | ,500 | ,046 2 | 1,449 | ,236
Preko 45 godina 63 1,32 618 ,078
Do 29 godina 135 | 1,80 ,983 ,085
Predsjednik 0d 30 do 44 godine | 118 | 1,65 | ,909 | 084 | 2 | g0 | 441
Federacije BiH ) ’ ’
Preko 45 godina 63 1,68 ,964 J121
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Do 29 godina 135 | 2,35 | 1,224 | ,105
Vojska BiH 0Od 30 do 44 godine | 118 | 2,14 | 1,116 | ,103 2 1,457 | ,235
Preko 45 godina 63 2,11 | 1,002 | ,126
Do 29 godina 135 | 2,33 | 1,208 | ,104
- ) 866 | 422
g?ﬁcua Federadlje "5 130 do 44 godine | 118 | 2,32 | 1,190 | L110 | 2
Preko 45 godina 63 2,11 918 ,116
Do 29 godina 135 | 1,49 ,742 ,064
Policija RS Od 30 do 44 godine | 118 | 1,42 | ,767 | ,071 2 410 | ,664
Preko 45 godina 63 1,52 ,820 ,103
Do 29 godina 135 | 1,80 ,945 ,081
Sudstvo 0Od 30 do 44 godine | 118 | 1,82 ,975 ,090 2 ,193 ,825
Preko 45 godina 63 1,73 954 ,120
Do 29 godina 135 | 1,57 | ,842 ,072
Politi¢ke stanke 0d 30 do 44 godine | 118 | 1,52 ,803 ,074 2 428 ,652
Preko 45 godina 63 | 1,63 | ,829 | ,104
Do 29 godina 135 | 1,47 ,741 ,064
Mediji 0d 30 do 44 godine | 118 | 1,42 ,756 ,070 2 386 | ,680
Preko 45 godina 63 1,52 737 ,093
Do 29 godina 135 | 2,82 | 1,196 | ,103
Islamska -
Lo . 0Od 30 do 44 godine | 118 | 2,81 | 1,162 | ,107 2 3,286 | ,039
zajednica BiH ;
Preko 45 godina 63 2,40 | 1,115 | ,140
Nevladi Do 29 godina 135 | 245 | ,990 | ,085
eviasine, 0d 30 do 44 godine | 118 | 2,39 | 1,117 | ,103 | 2 | 5405 | ,005
organizacije -
Preko 45 godina 63 | 1,95 | ,923 | ,116
Med d Do 29 godina 135 | 2,11 | 1,027 | ,088
cenarotna  1"'64 30 do 44 godine | 118 | 1,77 | ,973 | 090 | 2 | 5580 | ,004
zajednica -
Preko 45 godina 63 | 1,70 | ,835 | ,105

U zavisnosti od njihovih godina, selefije u BiH se razlikuju kada se radi
o povjerenju prema sljede¢im institucijama (Tabela 47): Vlada Republike
Srpske (p=,011), Islamska zajednica BiH (p=,039), nevladine organizacije
(p=,005) i medunarodna zajednica (p=,004).

Selefije starije od 45 godina se znatno razlikuju od onih mladih od 29
godina (p=,013) i onih starosti od 30 do 44 godine (p=,004) kada je rije¢
o povjerenju u Vladu RS. Sli¢na situacija je i kod Islamske zajednice BiH,
gdje ispitanici stariji od 45 godina najmanje vjeruju ovoj instituciji, u odno-
su na selefije starosti izmedu 30 i 44 godine (p=,023), ali i onih koji imaju
manje od 29 godina (p=,018). Sa porastom godina starosti selefija opada
povjerenje u nevladine organizacije i tu se opet selefije starije od 45 godina
znatno razlikuju od onih starosti izmedu 30 i 44 godine (p=,007) i mladih
od 29 godina (p=,002). NajviSe povjerenja u medunarodnu zajednicu ima-
ju selefije mlade od 29 godina i oni se razlikuju od ispitanika starijih od 45
godina (p=,006) i onih starosti od 30 do 44 godine (p=,006).
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Tabela 47.1 LSD

MD SE p

\Vlada RS Do 29 godina Preko 45 godina -,222 | ,089 | ,013

Od 30 do 44 godine | Preko 45 godina -266 | ,091 | ,004
Islamska Do 29 godina Preko 45 godina 425 ,178 | ,018
zajednicu BiH | Od 30 do 44 godine | Preko 45 godina ,417 ,182 | ,023
Nevladine Do 29 godina Preko 45 godina ,499 ,157 | 1,002
organizacije Od 30 do 44 godine | Preko 45 godina ,437 ,160 | ,007
Medunarodna Do 29 sodina Od 30 do 44 godine ,340 ,122 | 1,006
zajednica 8 Preko 45 godina 413 ,148 | ,006

Tabela 48. Povjerenje selefija u bosanskohercegovacke institucije s obzirom na

li su ucestvovali u ratu ili nisu

to da

N M SD SEM df p
Predsjednistvo [ U¢esnik rata 66 | 1,91 | 1,019 | ,125
BiH 1,488 | 309 | ,138
! Nije uéestvovao uratu | 245 | 1,71 | ,923 | ,059
ije¢e mini Ucesnik rat 66 | 1,95 | 1,044 | ,129
V}]ece ministara Sesmy rata 2455 | 309 | 015
BiH Nije ucestvovaouratu | 245 | 1,65 | ,838 | ,054
cesnik 1, 742 ,091
Vlada RS Usesnt rata 66 39 09 2251 | 309 | 025
Nije ucestvovao uratu | 245 | 1,21 ,532 ,034
Vlada Federacije | Ucesnik rata 66 | 1,85 | ,881 | ,108
. 1,152 | 309 | ,250
BiH Nije ucestvovao uratu | 245 | 1,71 | ,894 ,057
jedni Ucesnik rat 66 | 1,29 | ,674 ,083
Predsjednik RS f:.esmv rata 1390 | 309 | 165
Nije uCestvovaouratu | 245 | 1,18 | ,499 | ,032
Predsjednik Ucesnik rata 66 | 1,73 | 1,031 | ,127 309 | 897
Federacije BiH Nije ucestvovaouratu | 245 | 1,71 | ,933 | ,060 ’
Vojska BiH Ucesnik rata 66 | 2,26 | 1,100 | ,135 309 | 796
Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,22 | 1,162 | ,074 ’
Policija Federacije | Ucesnik rata 66 | 2,36 | 1,118 | ,138
. A 309 | ,539
BiH Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,27 | 1,163 ,074
Policija RS Ucesnik rata 66 | 1,58 | ,912 | ,112
1,319 | 309 | ,188
Nije ucestvovaouratu | 245 | 1,44 | ,714 ,046
Ucesnik rata 66 | 1,85 | 1,026 126
Sudstvo > > > 309 | ,562
" Nije uestvovao u ratu | 245 | 1,77 | ,939 | ,060
Politi¢ke stanke Ucesnik rata 66 | 1,62 | ,873 , 107 309 | ,448
Nije ucestvovaouratu | 245 | 1,53 | ,807 [ ,052
Ucesnik rat 66 | 1,62 | ,799 ,098
Mediji cesmik rata 2,091 | 309 | ,037
Nije uCestvovao uratu | 245 | 1,41 , 716 ,046
Islamska zajednica| Ucesnik rata 66 | 2,59 | 1,123 | ,138 1.025 309 | ,306
BiH Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,76 | 1,199 | ,077 ?
i Ucesnik rat. 66 2,15 | 1,011 ,124
Nevladine CSR e 1,517 | 309 | ,130
organizacije Nije ucestvovaouratu | 245 | 2,37 | 1,054 | ,067
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Medunarodna

Ucesnik rata 66

1,71

,873

,107

zajednica

Nije ucestvovao uratu | 245

1,95

1,009

,064

-1,725

309

,086

Selefije koje su ucestvovale u ratu imaju vie povjerenja u sljedece in-
stitucije: Vije¢e ministara BiH, Vladu Republike Srpske (p=,025) i medije

(p=,037).

Tabela 49. Povjerenje selefija u bosanskohercegovacke institucije s obzirom na
ukupan mjesecni prihod svih ¢lanova porodice

N | M | SD SE |df| F P
Do 500 KM 50 | 1,46 | ,676 | ,096
Predsjedni$tvo BiH| Od 501 KM do 1000 KM 88 | 1,83 | ,950 | ,101 3 | 2587 | 054
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,90 | ,934 | ,130 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,75 | ,869 | ,111
Do 500 KM 50 | 1,50 | ,707 | ,100
Vije¢e ministara | Od 501 KM do 1000 KM 88 | 1,77 | ,919 | ,098 3| 1761 | 1ss
BiH 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,87 | ,908 | ,126 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,75 | ,789 | ,101
Do 500 KM 50 | 1,14 | ,351 | ,050
Vlada RS 0d 501 KM do 1000 KM 88 | 1,20 | ,459 | ,049 3 12009 | 113
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,37 | ,627 | ,087 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,21 | ,487 | ,062
Do 500 KM 50 | 1,60 | ,756 | ,107
Vlada Federacije Od 501 KM do 1000 KM 88 | 1,84 | ,921 | ,098 3 990 308
BiH 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,81 | ,841 | ,117 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,70 | ,823 | ,105
Do 500 KM 50 | 1,18 | ,438 | ,062
Predsjednik RS 0d 501 KM do 1000 KM 88 | 1,19 | ,451 | ,048 3 | 1214 | 305
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,29 | ,667 | ,092 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,11 | ,370 | ,047
Do 500 KM 50 | 1,48 | ,677 | ,096
Predsjednik 0Od 501 KM do 1000 KM 88 | 1,82 | 1,023 | ,109 3 | 1700 | 168
Federacije BiH 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,77 | ,899 | ,125 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,66 | ,814 | ,104
Do 500 KM 50 | 2,22 | 1,093 | ,155
Vojska BiH 0d 501 KM do 1000 KM 88 | 2,30 | 1,136 | ,121 3 | 1881 | 133
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,48 | 1,163 | ,161 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 2,00 ,983 | ,126
Do 500 KM 50 | 2,28 | 1,144 | ,162
Policija Federacije | Od 501 KM do 1000 KM 88 | 2,351,223 | ,130 3| 1757 | 156
BiH 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,60 | 1,089 | ,151 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 2,11 ,985 | ,126
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Do 500 KM 50 | 1,34 ] ,593 | ,084
Policija RS 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 1,47 | ,710 | ,076
1,263 | ,288
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,62 | ,820 | ,114
Preko 1500 KM 61 | 1,48 | ,721 | ,092
Do 500 KM 50 | 1,56 | ,760 | ,108
Sudstvo 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 1,74 | ,890 | ,095 T
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,92 | ,904 | ,125 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,80 | ,963 | ,123
Do 500 KM 50 | 1,30 | ,544 | ,077
Politicke stanke | Od 501 KM do 1000 KM | 88 | 1,53 | ,726 | ,077 2577 | o1
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,79 | ,957 | ,133 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,54 | ,743 | ,095
Do 500 KM 50 | 1,40 | ,639 | ,090
Medil 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 1,42 | ,690 | ,074 137 | o3
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,48 | ,779 | ,108
Preko 1500 KM 61 | 1,44 | ,620 | ,079
| Dos500KM 50 | 2,52 1,216 | ,172
g;mka zajednica 1" 4501 KM do 1000 KM | 88 | 2,81 | 1,060 | ,113 o3t | 380
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,88 | 1,132 | ,157 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 2,77 | 1,116 | ,143
Do 500 KM 50 | 2,34 | 1,062 | ,150
Nevladine 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 2,45 | 1,016 | ,108 w67 | 06
organizacije 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,40 | 1,015 | ,141 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 2,26 | ,964 | ,123
Do 500 KM 50 | 1,90 | ,909 | ,129
Medunarodna 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 1,89 | ,988 | ,105 32 | ol
zajednica 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,96 | ,989 | ,137 ’ ’
Preko 1500 KM 61 | 1,85 ,833 | ,107
Tabela 49.1 LSD
MD SE p
Politicke stanke Do500KM | Od 1001 KM do 1500KM | -488 | ,149 | ,001

Kada govorimo o povjerenju selefija u pojedine institucije (Tabela 49),
s obzirom na njihova primanja, nalazimo statisticki znacajnu razliku samo
kod politickih stranaka (p=,001). Sa porastom primanja raste i povjerenje
u politicke partije, da bi ono opet opalo kod selefija koji imaju primanja
preko 1500 KM. Ta razilka je najveca izmedu selefija sa primanjima do 500
KM i onih sa primanjima od 1001 KM do 1500 KM (Tabela 49.1).

108




Tabela 50. Povjerenje selefija u bosanskohercegovacke institucije s obzirom na ob-

razovanje
N | M | SD | SE |df| F p

Osnovna $kola 25 | 1,68 | 1,180 | ,236

i is Zanat 84 1,86 | 1,077 | ,118
PFedSJedmstvo : 3 | 763 | 516

BiH Srednja $kola-4. stepen | 113 | 1,67 | ,860 | ,081

Visa i visoka skola 95 1,81 ,854 ,088

Osnovna $kola 25 1,68 | 1,145 | ,229

fied ini Zanat 84 1,75 | 1,005 | ,110
V}]ece ministara 3 | 496 | 685

BiH Srednja $kola-4. stepen | 113 | 1,65 | ,844 | ,079

Visa i visoka $kola 95 | 1,79 | ,770 | ,079

Osnovna $kola 25 1,36 | ,700 ,140

Zanat 84 1,29 ,669 ,073
Vlada RS — 3| ,548 | ,650

Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,21 | ,558 | ,053

Visa i visoka $kola 95 1,24 | ,520 ,053

Osnovna $kola 25 | 1,64 | 1,075 | ,215

ii Zanat 84 1,81 ,988 ,108
V.lada Federacije 3 [ 1783 | 150

BiH Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,61 | ,807 | ,076

Visa i visoka $kola 95 | 1,87 | ,841 ,086

Osnovna $kola 25 1,40 | ,816 ,163

o Zanat 84 | 1,26 | 696 | ,076
Predsjednik RS — 3 | 1,534 | ,206

Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,17 | ,399 | ,038

Visa i visoka $kola 95 1,18 | ,483 ,050

Osnovna $kola 25 | 1,68 | 1,249 | ,250

i i Zanat 84 1,77 974 ,106
Predsjednik — 3| 329 | ,804

Federacije BiH Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,65 | ,943 | ,089

Visa i visoka $kola 95 | 1,76 | ,859 | ,088

Osnovna $kola 25 | 2,16 | 1,375 | ,275

. ) Zanat 84 | 2,17 | 1,180 | ,129
Vojska BiH — 3 | ,233 | 874

Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,29 | 1,193 | ,112

Visa i visoka Skola 95 | 2,21 ,988 ,101

Osnovna $kola 25 | 1,96 | 1,274 | ,255

icij iie| Zanat 84 2,25 | 1,171 ,128
Pf)hcga Federacije — 3 | 912 | 435

BiH Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,30 | 1,179 | ,111

Visa i visoka skola 95 | 2,38 | 1,054 | ,108

Osnovna $kola 25 1,44 | ,768 ,154

o Zanat 84 | 1,40 | ,793 | ,087
Policija RS — 3 ,627 ,598

Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,55 | ,779 ,073

Visa i visoka $kola 95 | 1,45 | ,726 | ,074
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Osnovna $kola 25 1,76 | 1,200 | ,240
Zanat 84 1,77 974 ,106
Sudstvo — 3 | ,259 | ,855
Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,75 | ,950 | ,089
Visa i visoka $kola 95 1,86 | ,883 ,091
Osnovna $kola 25 | 1,36 | ,810 | ,162
iti& Zanat 84 1,61 ,878 ,096
Politi¢ke stanke 3 629 597
Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,55 | ,834 ,078
Visa i visoka skola 95 | 1,59 | ,765 | ,078
Osnovna $kola 25 1,32 | ,748 ,150
Zanat 84 | 1,50 | ,885 | ,097
Mediji — 3 ] ,39 | ,756
Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 1,48 | ,696 ,065
Visa i visoka $kola 95 1,45 | ,665 ,068
Osnovna $kola 25 | 2,64 | 1,411 | ,282
Zanat 84 2,58 | 1,204 | ,131
Islamska , 3 | 752 | 522
zajednica BiH Srednja kola- 4. stepen | 113 | 2,80 | 1,151 | ,108
Visa i visoka $kola 95 | 2,81 | 1,114 | ,114
Osnovna $kola 25 | 2,00 | 1,041 | ,208
i Zanat 84 | 2,37 | 1,084 | ,118
NeVla.dlnej. 3 989 398
organizacije Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,31 | 1,044 | ,098
Visa i visoka $kola 95 | 2,39 | 1,003 | ,103
Osnovna $kola 25 1,64 | ,995 ,199
Zanat 84 1,94 | 1,101 ,120
M.edur?arodna — 3 745 526
zajednica Srednja $kola-4. stepen | 113 | 1,88 | ,961 | ,090
Visa i visoka $kola 95 1,96 | ,898 ,092

Ne postoji statisticki znacajna razlika medu selefijama s obzirom na nji-
hovo obrazovanje kada se radi o povjerenju u institucije sistema (Tabela 50).

13.3 Kako se selefije informisu

i koliko vjeruju medijima?

Sada ¢emo vidjeti koji su to kanali komunikacije koje selefije koriste da bi
bili informisani i obavijesteni o de§avanjima koja su im interesantna.

Kao $to mozemo da vidimo iz grafikona 8, televizija je dominantan
izvor informacija selefija u Bosni i Hercegovini. Nju prate sve selefije. Na
drugom mjestu su internet portali koje prati 74,1% selefija, dok se na tre-
¢em mjestu nalaze drustvene mreze (57,4%). Prijatelji, poznanici i porodi-
ca predstavljaju vazan izvor informacija za 47,3% selefija. Klasi¢ni mediji
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kao $to su Casopisi, dnevne novine ili radio nisu toliko vazni selefijama
prilikom informisanja.

Kako se selefije najcesce informisu? (moguce vise odgovora)
(N=317)

Na neki drugi na¢in [l 2,2
Prijatelji, porodica isl. |GGG 473
Javne debate [ 8.8
Drustvene mreze [ 57,7

Internet portali |G 74,1
Casopisi M 6,6

Dnevne novine [N 12

Radio [N 9.5
Televizija | ——1 00
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

B Spomenuto

Grafikon 8.

S obzirom na pol, (Tabela 96) zene (70,0%) se vise informis$u od pri-
jatelja, porodice i poznanika u odnosu na muskarce (44,9%) i ta razlika je
statisticki znacajna (V= 6,838, df= 1, p=,009).

Iz tabele 98 vidimo da se selefije starosti do 29 godina najvise infor-
misu putem portala (81,5%), dok ispitanici starosti od 30 do 44 godine i
stariji od 45 godina to ¢ine u 57,1% slucajeva (V= 13,269, df= 2, p=,001).
Sa porastom godina starosti opada broj ispitanika koji koriste drustvene
mreZe za informisanje (V= 30,213, df= 2, p=,000). Ispitanici starosti do 29
godina u 72,6% slucajeva informi$u se putem drustvenih mreza, dok to ¢ini
svaki drugi selefija (54,2%) starosti izmedu 30 i 44 godina. Tre¢ina selefija
(31,7%) informise se putem drustvenih mreza (Tabela 99). Sa porastom
godina starosti opada broj ispitanika koji se o drustvenim desavanjima u
Bosni i Hercegovini informisu preko prijatelja, poznanika ili porodice (V=
27,632, df= 2, p=,000). Skoro dvije tre¢ine ispitanika (63,7%) se informise
na ovaj nacin dok to isto ¢ini 39,8% selefija starosti od 30 do 44 godine i
27,0% starijih od 45 godina (Tabela 100).

Selefije koje nisu ucestvovale u ratu (78,0%) se vise informisu pu-
tem portala (V= 8,195, df= 1, p=,004) u odnosu na one koji nisu ratovali
(60,6%). Slicno je i kod drustvenih mreza, 58,2% selefija koje nisu uce-
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stvovale u ratu koriste Fejsbuk u odnosu na 40,9% onih koji su ratovali i ta
razlika je statisticki znacajna (V= 10,295, df= 1, p=,001). Informisanje kod
prijatelja, poznanika i porodice praktikuje 52,7% selefija koji nisu ucestvo-
vali u ratu i 27,3% selefija u¢esnika rata (V= 13,437, df= 1, p=,000).

Informisanje putem radija (Tabela 116) je najvise prisutno kod selefija
koji imaju primanja do 1000 KM (oko 13%), dok je procenat ispitanika koji
slusaju radio sa primanjima preko 1500 KM 4,9%, a onih izmedu 1001 KM
i 1500 KM je 1,9% (V= 8,406, df= 3, p=,038).

Sa porastom obrazovanja selefija raste i procenat onih koji se informisu
putem portala (V= 32,209, df= 3, p=,000). Kod ispitanika sa osnovnom
$kolom taj procenat iznosi 44,0%, a kod visokoobrazovanih 89,5% (Tabela
117). Sli¢na situacija je i kod drustvenih mreza (V= 25,399, df= 3, p=,000),
gdje se 20,0% selefija sa zavrSenom osnovnom $kolom informise na taj na-
¢in, 50,0% zanatlija, 59,3% onih sa zavr§enom srednjom Skolom-cetvrti
stepen i 72,6% visokoobrazovanih (Tabela 118).

Koju centralnu informativnu emisiju (TV dnevnik) koja se
emituje od 19 do 20 ¢asova selefije najceSce gledaju?
(N=317)

Druge
BHTV

Hajat TV
Federalna TV
Face TV

TV1

Al Dzazira

Ne gledam TV dnevnik 65,6

70 80 90 100

Grafikon 9.

Kad se radi o gledanosti TV dnevnika ,selefije najvise gledaju dnevnik
FTV-a (12,0%), a potom centralne vijesti Al Dzazire (6,9%), TV1 (4,1%) i
Hajata (4,1%). Ipak, najvazniji podatak je da dvije trec¢ine selefija (65,6%)
uopste ne gleda TV dnevnike.
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Sa porastom godina starosti opada procenat selefija koje ne gleda-
ju neki od centralnih dnevnika na televiziji (V= 53,110, df= 30, p=,006).
Medu ispitanicima mladim od 29 godina nalazimo da 76,3% ne gleda nika-
kav dnevnik, dok je taj procenat kod ispitanika starosti od 30 do 44 godina
59,3%. Dnevnik ne gleda 54% ispitanika starijih od 45 godina. Iako mali
broj selefija generalno gleda pojedine dnevnike, interesantno je vidjeti ka-
kve su tendencije s obzirom na njihovu starost. Al Dzaziru gleda podjednak
procenat selefija (oko 6,7%) bez obzira na godine starosti. Federalnu televi-
ziju nesto vise gledaju ispitanici stariji od 30 godina (oko 14,3%) u odnosu
na selefije mlade od 30 godina (8,9%). Sa porastom godina starosti raste i
procenat ispitanika koji gledaju FACE televiziju i BHTV (Tabela 101).

Ispitanici koji nisu ucestvovali u ratu manje gledaju TV dnevnike
(70,6%) u odnosu na selefije koje su ratovale (47,0%) i ta razlika je statistic-
ki znacajna (V= 38,151, df= 14, p=,000).

Sa porastom obrazovanja selefija raste i procenat onih koji ne gledaju TV
dnevnike (V= 66,200, df= 45, p=,021). Centralne informativne emisije ne
gleda polovina selefija sa zavrSenom osnovnom $kolom (52,0%) i dvije tre-
¢ine (oko 66%) ispitanika koji imaju vise obrazovanja od njih (Tabela 119).

Koje drustvene mreZe selefije koriste?
(moguce vise odgovora) (N=317)

Ne koristim drustvene mreze | 10,1
Neka druga 1l 5.4
Gugl + I 394
Jutjub I 67,2
Vimeo W 1,9
Onlajn forumi [N 9,1
Instagram NN 21,1
Tambler [ 1,3
Blog M 28
Tviter M 7.6
Fejsbuk - 66,9

0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100

= Spomenuto

Grafikon 10.
Od drustvenih mreza dvije tre¢ine selefija (66,9%) koristi Fejsbuk i Ju-

tjub (67,2%). Na tre¢em mjestu je Gugl + (39,4%) pa Instagram (21,1%).
Slijede onlajn forumi (9,1%) i Tviter (7,6%).
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U tabeli 97 moZemo da vidimo da muskarci (68,6%) vise nego Zene
(50,0%) koriste Fejsbuk i ta razlika je statisticki znacajna (V= 4,261, df=1,
p=,039).

Koristenje Fejsbuka opada sa porastom godina starosti (V= 18,650, df=
2, p=,000). Fejsbuk koristi 77% selefija mladih od 29 godina, 66,1% starosti
izmedu 30 i 44 godine i 46,0% ispitanika starijih od 45 godina (Tabela 102).
Upotreba Instagrama opada sa porastom godina starosti (V= 23,558, df=
2, p=,000). Instagram koristi 32,6% selefija mladih od 29 godina, 17,8%
starosti izmedu 30 i 44 godine i 3,2% ispitanika starijih od 45 godina (Ta-
bela 103). Onlajn forume najvise posje¢uju najmlade selefije i taj procenat
opada §to su ispitanici stariji (V= 6,848, df= 2, p=,033). Na onlajn forume
ide 14,1% selefija mladih od 29 godina, 5,9% starosti izmedu 30 i 44 godine
i 4,8% ispitanika starijih od 45 godina (Tabela 104). Sto su selefije mlade to
vise koriste Jutjub (V= 17,164, df= 2, p=,000). Medu selefijama mladim od
29 godina nalazimo 75,6% onih koji koriste Jutjub, dok ispitanici starosti
izmedu 30 i 44 godine u 68,6% slucajeva koriste ovu drustvenu mrezu i
46% ispitanika starijih od 45 godina (Tabela 105).

Generalno gledajuci, drustvene mreze se manje koriste $to su ispitanici
stariji (V= 10,345, df= 2, p=,006). Njih ne koristi 5,9% selefija mladih od
29 godina, 9,3% onih starosti izmedu 30 i 44 godine i 20,6% starijih od 45
godina (Tabela 106).

Polovina (50%) selefija u¢esnika rata koristi Fejsbuk, dok to ¢ini 71,8%
onih koji nisu ratovali (V= 11,249, df= 1, p=,001). Sli¢no je i kod korisnika
Instagrama, gdje ovu drustvenu mrezu koristi 10,6% ucesnika rata i 23,7%
onih koji nisu ucestvovali u ratu (V= 5,370, df= 1, p=,020). Medu selefija-
ma koje nisu ucestvovali u ratu nalazimo 73,9% onih koji koriste Jutjub i
43,9% onih koji su ratovali (V= 21,251, df= 1, p=,000).

Sa porastom obrazovanja raste i procenat selefija koje koriste Fejsbuk
(V=27,995, df= 3, p=,000). Ispitanici sa osnovnom $kolom Fejsbuk koriste
u 28% slucajeva, za razliku od 58,3% zanatlija. Selefije sa srednjom Sko-
lom-cetvrti stepen ovu drustvenu mrezu koriste u 70,8% slucajeva, dok taj
procenat kod visokoobrazovanih raste na 80,0% (Tabela 120). Instagram
(Tabela 121) koristi 26,3% visokoobrazovanih selefija, 25,7% sa srednjom
$kolom-cetvrti stepen, 11,9% zanatlija i 12% onih sa srednjom Skolom (V=
8,465, df= 3, p=,037). Drustvenu mrezu Vimeo (Tabela 122) koristi 5,3%
visokoobrazovanih selefija i 1% onih sa zavr§enom srednjom $kolom-ce-
tvrti stepen (V= 8,533, df= 3, p=,036). Sa porastom obrazovanja raste i
procenat selefija koji koriste Jutjub (V= 23,219, df= 3, p=,000). Ispitanici
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sa osnovnom Skolom Jutjub koriste u 40% slucajeva, za razliku od 57,1%
zanatlija. Selefije sa srednjom Skolom-cetvrti stepen ovu drustvenu mrezu
koriste u 67,3% slucajeva, dok taj procenat kod visokoobrazovanih raste na
83,2% (Tabela 123).

Koje dnevne novine i magazine selefije najcesce ¢itaju?
(N=317)

Nezavisne novine | 0,6
Jutarnji list | 0,3

Dnevni list | 0,3

Oslobodenje | 0,3

Preporod | 0,6

Dnevni avaz [ 9.8
ElAsr [l 2.8
Ne ¢itam novine i ¢asopise  [[INEGEGNGEGEGEEl 35,2

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Grafikon 11.

Dnevne novine i ¢asopise ne ¢ita (85,2%) selefija, a medu onima koji
¢itaju dominira ,,Dnevni avaz“ (9,8%).

Kada se govori o popularnosti pojedinih portala medu selefijama u
Bosni i Hercegovini, isti¢u se Klix.ba (14,5%) i Saff.ba (8,8%), dok se ostali
portali manje ¢itaju. Interesantno je da selefije podjednako posjecuju por-
tale koji se bave isklju¢ivo islamskim temama i one koji se bave na§om
svakodnevicom. Ipak, nesto vise od polovine selefija (53,6%) tvrdi da ne
posjecuje nikakav portal.

Sa porastom godina starosti raste i procenat selefija koji ne posjecuju
internet portale u Bosni i Hercegovini (V=75,487, df= 54, p=,028). Porta-
le ne posjecuje 46,7% ispitanika starosti do 29 godina, 51,7% starijih od 30
do 44 godine i 71,4% starijih od 45 godina.

Selefije u Bosni i Hercegovini koje najmanje posjecuju internet portale
imaju osnovno obrazovanje (68,0%), dok to ne ¢ini 77,4% zanatlija. Svaki
drugi ispitanik sa zavrSenom srednjom $kolom-cetvrti stepen (50,4%) ne
posjecuje nijedan portal, dok to ne ¢ini ni 32,6% visokoobrazovanih selefija
(V= 103,494, df= 81, p=,047).

115



Koje internet portale iz BiH selefije najcesce ¢itaju i posjecuju? (N=317)

Druge

Istina.ba
Balkans.aljazeera.net
Minber.ba
Saff.ba

Klix.ba

Avaz.ba

Pik.ba
Zenicablog.com
Vijesti.ba
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Zijad-Ljakic.com
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072 info.com

Ne idem na portale
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Grafikon 12.
Koliko selefije imaju povjerenja u medije? (N=317)
Uopste im ne vjerujem 448
Ne mnogo, ¢esto sam kriti¢an/a
Do izvjesne mjere, povremeno sam kriti¢an/a
U velikoj mjeri im vjerujem 32
2,8
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

116

Grafikon 13.




Kao §to mozemo da vidimo iz grafikona 13, selefije u Bosni i Hercego-
vini nemaju veliko povjerenje u medije. Uopste im ne vjeruje 44,8% njih,
ne vjeruje im mnogo 36,3% ispitanika dok im donekle vjeruje 12,9% selefi-
ja. Samo 3,2% selefija vjeruje medijima.

Selefije koje nisu ucestvovale u ratu manje vjeruju medijima od onih
koji su ucestvovali (V= 9,628, df= 4, p=,047).

13.4 Sklonost ka vjerovanju u teorije zavjere
Ispitanici su imali moguc¢nost da ocjenama od 1 (potpuno netacno) do 5
(potpuno tac¢no) procijene tacnost tvrdnji koje mjere sklonost ka vjerova-

nju u teorije zavjere. U tabeli 51 mozemo da vidimo dobijene rezultate.

Tabela 51. Prosjecne vrijednosti selefija na skali vierovanja u teorije zavjere

N M SD SEM

Sklonost teorijama zavjere 317 4,0050 ,66369 ,03728

U 2017. godini uradeno je istrazivanje javnog mnjenja na teritoriji Bo-
sne i Hercegovine u kojem se pored drugih pitanja nalazila i skala vjerova-
nja u teorije zavjere. U istrazivanju je ucestvovalo 1497 punoljetnih ispita-
nika razlic¢ite etnicke pripadnosti i to nam sada omoguc¢ava da uporedimo
njihove rezultate sa rezultatima selefija.

Tabela 52. Razlika izmedu ostalih gradana BiH i selefija na skali vierovanja u teorije
zavjere

N M SD | SEM | t at | p

. Gradani BiH | 1497 | 3,7784 | ,85203 | ,02202
Sklonost teorijama

zavjere

-4,459 | 1812 | ,000
Selefije 317 4,0050 | ,66369 | ,03728

Dobijeni rezultati pokazuju da se selefije znacajno razlikuju od grada-
na Bosne i Hercegovine na skali vjerovanja u teorije zavjere i da je njihov
prosjecni skor veci od skora ostalih stanovnika ove zemlje (Tabela 52).
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Tabela 53. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija na skali vjerovanja u teorije
zavjere

N M SD SEM | t af | p
Sklonost Muskarci | 29 39517 | ,71445 | ,13267

,069 57 ,945

teorijama zavjere | 7op¢ 30 3,9400 | ,58757 | ,10728

Iz tabele 53 mozemo da vidimo da ne postoji statisticki znacajna razli-
ka izmedu selefija po polu s obzirom na njihovo vjerovanje u teorije zavjere.

Tabela 54. Razlika izmedu selefija po godinama starosti na skali vierovanja u teorije
zavjere

N| M | s SE | df| F | p
] Do 29 godina 135 | 4,0059 | ,60739 | 05228
i:lvj’;‘;“ teorljama 15,4 30 do 44 godine | 118 | 4,0356 | 65353 | 06016 | 2 |,345|,708
Preko 45 godina 63 | 3,9492 |,79755 | ,10048

Ne postoji razlika izmedu selefija s obzirom na godine starosti na skali
vjerovanja u teorije zavjere (Tabela 54).

Tabela 55. Razlika izmedu selefija ucesnika i neucesnika rata na skali vierovanja u
teorije zavjere

N| M SD | SEM | t |df | p
i- | Ucesnik rata 66 | 3,9970 | ,72959 | ,08981
'Sklonost.teon _148 | 309 | 882
Jjama zavjere Nije uestvovao uratu | 245 | 4,0106 | ,64405 | ,04115

Ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu selefija ucesnika i neu-
cesnika rata s obzirom na njihovo vjerovanje u teorije zavjere (Tabela 55).

Tabela 56. Razlika izmedu selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja na skali
vjerovanja u teorije zavjere

N M SD SE |df | F p
Do 500 KM 50 | 4,0120 | ,81457 | ,11520
Sklonost  ['64 501 KM do 1000 KM | 88 | 4,0159 | ,65546 | ,06987
teorijama 3 ,988 | ,399
zavjere 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 4,1269 | ,50259 | ,06970
Preko 1500 KM 61 | 3,9115 | ,65780 | ,08422
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Ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu selefija s obzirom na
ukupna primanja svih ¢lanova domacdinstva na skali sklonosti ka teorija-
ma zavjere (Tabela 56).

Tabela 57. Razlika izmedu selefija s obzirom na obrazovanje na skali vierovanja u
teorije zavjere

N M SD SE df F p
Sl Osnovna skola 25 | 4,0000 | ,92916 | ,18583
onost Zanat 84 | 4,0238 | ,64782 | ,07068
teorijama — 3 ,036 | ,991
Javiere Srednja $kola-4. stepen | 113 | 4,0035 | ,63807 | ,06002
) Visa i visoka $kola 95 | 3,9916 | ,63575 | ,06523

Iz tabele 57 vidimo da ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu
selefija s obzirom na njihova ukupna primanja svih ¢lanova domacinstva
na skali sklonosti ka teorijama zavjere.

13.5 Stavovi o ratu i miru
Ispitanici su imali moguénost da ocjenama od 1 (potpuno neta¢no) do 5
(potpuno tacno) procijene ta¢nost tvrdnji koje mjere njihove stavove o ratu

i miru. U tabeli 58 mozemo da vidimo dobijene rezultate.

Tabela 58. Prosjecne vrijednosti selefija na skalama vezanim za stavove o ratu i miru

N M SD SEM
Stavovi o miru 317 3,5931 ,62598 ,03516
Stavovi o ratu 317 2,7471 ,93537 ,05254

Kod selefija nalazimo poviSene vrijednosti na skali stavova o miru
(3,59) i snizene na skali stavova o ratu (2,74), ali ove skorove treba u nared-
nom periodu uporediti sa skorovima dobijenim na ostalim stanovnicima
Bosne i Hercegovine da bismo vidjeli da li se razlikuju i koliko.

Tabela 59. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija kod stavova o miru i stavova o ratu

N M SD SEM t df P
Muskarci | 29 3,8207 ,66782 ,12401
Stavovi o miru [— 1,241 57 ,220
Zene 30 3,6400 ,42879 ,07829
Muskarci | 29 2,5632 ,87221 ,16196
Stavovi o ratu - ,889 57 ,378
Zene 30 2,3667 ,82513 ,15065
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Kada govorimo o razlikama izmedu muskaraca i Zena na varijablama
stavovi o miru i ratu vidimo da se oni medusobno znacajno ne razlikuju
(Tabela 59).

Tabel 60. Razlika izmedu selefija po godinama starosti na skalama stavovi o miru i
stavovi o ratu

N M SD SE df F p
Do 29 godina 135 3,5215 ,65053 | ,05599
Stavovi o ;
miru Od 30 do 44 godine 118 3,6059 ,56361 | ,05188 2 | 2,400 | ,092
Preko 45 godina 63 3,7286 ,67116 | ,08456
Do 29 godina 135 2,8938 1,02287 | ,08803
Stavovi o ;
ratu 0Od 30 do 44 godine 118 2,7712 ,87021 | ,08011 2 | 6,244 | ,002
Preko 45 godina 63 2,3995 ,76759 | ,09671
Tabela 60.1 LSD
MD SE p
Do 29 godina Preko 45 godina ,49436 ,14048 ,000
Stavovi o ratu
Od 30 do 44 godine | Preko 45 godina | ,37172 ,14366 ,010

Iz tabele 60 mozemo da vidimo da postoji statisticki znacajna razlika
izmedu selefija razli¢itih godina starosti kad je rije¢ o stavovima o ratu (p=
,002). Proratni stavovi su najvide izrazeni kod selefija starosti do 29 godina,
potom kod onih starosti od 30 do 44 godina, a najmanje kod ispitanika
starijih od 45 godina.

Selfije starije od 45 godina se znacajno razlikuju (Tabela 60.1) od ispi-
tanika mladih od 29 godina (p=,000), ali i od onih starosti izmedu 30 i 44
godine (p=,010).

Tabela 61. Razlike izmedu selefija ucesnika i neucesnika rata na skalama stavovi o
miru i stavovi o ratu

N| M so | seM | t af | p
; Ucesnik rata 66 | 3,7091 | ,60580 | ,07457
Stavovi o 1,725 | 309 | ,085
mira Nije ucestvovao u ratu | 245 | 3,5592 | ,63198 | ,04038
Ucesnik rata 66 | 2,4646 | ,85411 | ,10513
Stavovi o ratu -2,746 | 309 | ,006

Nije ucestvovao uratu | 245 | 2,8204 | ,95418 | ,06096
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Iz tabele 61 mozemo da vidimo da postoji statisticki znacajna razlika
izmedu selefija i njihovog uces¢a u ratu na skali stavovi o ratu (p=,006).
Proratni stavovi su vi$e izrazeni kod selefija koje nisu ucestvovale u ratu
nego kod onih koji su ratovali.

Tabela 62. Razlika izmedu selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja na
skalama stavova o miru i stavova o ratu

N M SD SE | df| F p
Do 500 KM 50 3,5180 ,64545 ,09128
Stavovi o
mmiru 0d 501 KM do 1000 KM 88 | 3,6182 | ,58948 | ,06284 | 3 906 | 439
Od 1001 KM do 1500 KM | 52 3,7077 ,66446 ,09214
Preko 1500 KM 61 3,5541 ,66397 | ,08501
Do 500 KM 50 | 2,6267 | ,85287 | ,12061
Stavovi o 0d 501 KM do 1000 KM 88 2,7367 ,95081 ,L10136 3 1890 | 132
ratu 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,6667 | ,91525 | ,12692 ’ ’
Preko 1500 KM 61 3,0027 | ,99837 ,12783

Imajudi u vidu ukupna mjesecna primanja selefija i njihove stavove o
ratu i miru, ne nalazimo statisticki znac¢ajnu razliku ni na jednoj od skala
(Tabela 62).

Tabela 63. Razlika izmedu selefija s obzirom na obrazovanje na skalama stavova o
miru i o ratu

Osnovna $kola 25 | 3,7280 ,56015 ,11203
Stavovi o | Zanat 84 | 3,6024 ,66658 ,07273
. T 3| ,552 | ,647
miru Srednja $kola-4. stepen | 113 | 3,5938 ,64216 ,06041
Vi$a i visoka Skola 95 | 3,5484 ,58870 ,06040
Osnovna $kola 25 | 2,5867 92811 ,18562
Stavovi o Zanat. i 84 2,5317 ,87064 ,09499 3| 2700 | 046
ratu Srednja §kola-4. stepen | 113 | 2,8348 | ,99090 ,09322
Visa i visoka skola 95 2,8754 ,89883 ,09222
Tabela 63.1 LSD
MD SE p
. Srednja $kola-4. stepen -,30306 ,13368 ,024
Stavovi o ratu Zanat — -
Visa i visoka $kola -,34369 ,13897 ,014

U tabeli 63 vidimo da postoji statisticki znacajna razlika izmedu selefija s
obzirom na njihovo obrazovanje na skali koja mjeri stavove o ratu (p=,046).
Sa porastom obrazovanja raste i prihvatanje proratnih stavova selefija i tu je
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znacajna razlika (Tabela 63.1) izmedu onih sa zavr§enim zanatom, onih sa
srednjom $kolom-cetvrti stepen (p=,024) i visokoobrazovanih (p=, 014).

13.6 Militantno-ekstemisticki pogled na svijet

Ispitanici su imali mogu¢nost da ocjenama od 1 (potpuno netacno) do 5
(potpuno ta¢no) procijene tac¢nost tvrdnji na skalama ,apologija nasilja®
»zli svijet“ i ,sveti cilj. U tabeli 64 mozemo da vidimo dobijene rezultate.

Tabela 64. Prosjecne vrijednosti selefija na skalama ,apologija nasilja’, ,,zli svijet® i
»sveti cilj.

N M SD SEM
Apologija nasilja 317 1,8912 ,60356 ,03390
Zli svijet 317 3,9327 ,80207 ,04505
Sveti cilj 317 3,6321 47852 ,02688

Kod selefija nalazimo snizene vrijednosti na skali ,,apologija nasilja“
(1,89), dok su te vrijednosti na skalama ,,zli svijet” (3,93) i ,,sveti cilj (3,63)
povecane, ali ove skorove treba u narednom periodu uporediti sa skoro-
vima dobijenim na drugim stanovnicima Bosne i Hercegovine generalno i
vidjeti da li se i u kojoj mjeri razlikuju.

Tabel 65. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija na skalama ,apologija nasilja‘;
»zli svijet i, sveti cilj*.

N M D SEM ¢ af P
" Muskarci | 29 | 1,8207 | ,61026 | ,11332

Apologija - 1,040 | 57 | 303
nasilja Jene 30 | 1,6633 | ,55179 | ,10074
Muskarci | 29 | 38161 | ,97013 | ,18015

Zli svijet - 877 | 57 | 384
Zene 30 | 40111 | ,72441 | ,13226
Muskarci | 29 | 3,5086 | ,54582 | ,10136

Sveti cili - 1,702 | 57 | 094
Zene 30 | 37333 | 46625 | ,08512

Iz tabele 65 mozemo da vidimo da ne postoji statisticki znacajna razli-
ka izmedu muskaraca i Zena na varijabli ,,militantni ekstremizam™ tj. nje-
nim subskalama ,,apologija nasilja®, ,,zli svijet” i ,,sveti cilj*
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Tabela 66. Razlike izmedu selefija po godinama starosti na skalama ,apologija
nasilja’; ,,zli svijet“i ,sveti cilj“

N M SD SE df F p
Do 29 godina 135 | 1,9600 | ,61294 |,05275
Apologija nasilja | Od 30 do 44 godine | 118 | 1,8407 | ,61397 |,05652 | 2 | 1,565 | ,211
Preko 45 godina 63 1,8349 | ,56058 |,07063
Do 29 godina 135 | 3,8963 | ,73833 |,06355
Zli svijet 0Od 30 do 44 godine | 118 | 3,9181 | ,83312 [,07669 | 2 ,662 | ,517
Preko 45 godina 63 4,0344 | ,88098 |,11099
Do 29 godina 135 | 3,7574 | ,47752 |,04110
Sveti cilj 0Od 30 do 44 godine | 118 | 3,5265 | ,42644 [,03926 | 2 | 8,514 | ,000
Preko 45 godina 63 | 3,5635 | ,52019 |,06554
Tabela 66.1 LSD
MD SE p
o | 0d 30 do 44 godine 23092 ,05900 ,000
Sveticilj | Do 29 godina -
Preko 45 godina ,19392 ,07144 ,007

Kada govorimo o militatntno-ekstremistickom pogledu na svijet sele-
fija, nalazimo statisticki znacajnu razliku samo kod skale ,,sveti cilj (Tabela
66). Ispitanici mladi od 29 godina imaju najizrazenije skorove na ovoj skali
i oni se znacajno razlikuju od selefija starosti od 30 do 44 godine (p=,000)
i starijih od 45 godina (p=,007).

Tabela 67. Razlika izmedu selefija ucesnika i neucesnika rata na skalama ,,apologi-
ja nasilja’; ,zli svijet“i ,sveti cilj".

N| M | sD | SEM | t [df |p

Utesnik rata 66 | 1,7894 | 54438 | 06701

Apologija nasilia \wo  costvovao uratu | 245 | 1,9155 | 61704 | 03042 | 10 309|132
Ucesnik rata 66 | 3,9116 | ,95462 | ,11751

i svijet Nije uéestvovao uratu | 245 | 3,9388 | 76189 | 04868 | 2+ |30 | 808
Ucesnik rata 66 | 3,5417 | ,53991 | ,06646

Sveti cili - -1,718 | 309 | ,087
Nije ucestvovao u ratu 245 | 3,6551 | ,45766 | ,02924

Tabela 67 pokazuje da ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu
selefija ucesnika i neucesnika u ratu na varijabli ,,militantni ekstremizam®
odnosno na njenim subskalama ,,apologija nasilja®, ,,zli svijet® i ,,sveti cilj*
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Tabela 68. Razlika izmedu selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja na
skalama ,,apologija nasilja’, ,zli svijet“i ,sveti cilj".

N| M SD SE | df | F p
| Do500KM 50 | 1,8640 | ,62719 | 08870
Ap ‘_)ll.og”a 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 1,9341 | ,61567 | ,06563
nastya 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,8038 | 63769 | 08843 | > | =17 | *71
Preko 1500 KM 61 | 1,8836 | ,54990 | ,07041
Do 500 KM 50 | 4,0567 | ,63586 | ,08992
2l svijet 0d 501 KM do 1000 KM [ 88 | 3,8996 | 80727 | 08606 | . | . | o,
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 3,9904 | ,76084 | ,10551
Preko 1500 KM 61 | 3,9454 | ,71149 | ,09110
Do 500 KM 50 | 3,5025 | ,39325 | ,05561
Sveticili | Od501 KM do1000KM | 88 [ 3,6037 | 45849 | ,04887
3 | 4,042 | ,008
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 3,8029 | ,39633 | ,05496
Preko 1500 KM 61 | 3,6496 | ,51429 | ,06585

S obzirom na ukupna mjesecna primanja svih ¢lanova porodice selefije
se medusobno razlikuju na skali ,,sveti cilj (p=,008). Sa porastom ukupnih
mjesecnih primanja selefija raste i prihvatanje ove vrijednosti, ali samo do
vrijednosti primanja do 1500 KM nakon cega se biljezi pad vrijednosti (Ta-
bela 68). U tabeli 68.1 vidimo da se selefije sa primanjima od 1001 KM do
1500 KM znacajno razlikuju od ispitanika sa primanjima od 501 KM do
1000 KM (p=,012) i onih sa primanjima manjim od 500 KM (p=,0,001).

Tabel 68.1 LSD

MD SE p
Do 500 KM 0d 1001 KM do 1500 KM | -,30038 | ,08889 | ,001
0d 501 KM do 1000 KM | Od 1001 KM do 1500 KM | -,19919 | ,07850 | ,012

Sveti cilj

Tabel 69. Razlika izmedu selefija s obzirom na obrazovanje na skalama ,apologija
nasilja’; ,,zli svijet“i ,,sveti cilj".

N M SD SE df F p
Osnovna $kola 25 | 1,8440 | ,68986 , 13797
Apologija | Zanat 84 1,8667 | ,58461 ,06379
. . 3 | 2,541 | ,056
nasilja Srednja $kola-4. stepen | 113 | 2,0088 | ,60806 ,05720
Visa i visoka $kola 95 1,7853 ,57593 ,05909
Osnovna $kola 25 | 4,1400 | ,85348 ,17070
L Zanat 84 3,8869 ,86898 ,09481
Zli svijet — 3 1,998 | ,114
Srednja $kola-4. stepen | 113 | 4,0280 | ,77821 ,07321
Visa i visoka $kola 95 | 3,8053 | ,74005 ,07593
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Sveti cilj

Osnovna skola 25 | 3,5300 | ,55701 , 11140
Zanat 84 | 3,6086 | ,47242 ,05155
Srednja $kola-4. stepen | 113 | 3,6162 | ,48260 ,04540
Visa i visoka $kola 95 | 3,6987 | ,45601 ,04679

1,103 | ,348

Rezultati prikazani u tabeli 69 pokazuju da ne postoji statisticki zna-
¢ajna razlika izmedu selefija razli¢itog stepena obrazovanja na varijablama
»apologija nasilja“ ,,zli svijet”i ,,sveti cilj®

13.7 Mracna tetrada

Ispitanici su imali moguc¢nost da ocjenama od 1 (potpuno neta¢no) do 5
(potpuno tacno) procijene tacnost tvrdnji koje mjere makijavelizam, narci-
zam, psihopatiju i sadizam. U tabeli 70 mozemo da vidimo dobijene rezul-

tate.

Tabela 70. Prosjecne vrijednosti selefija na skalama makijavelizma, narcizma,
psihopatije i sadizama

N M SD SEM
Makijavelizam 317 1,6877 ,82266 ,04621
Narcizam 317 1,9685 ,85913 ,04825
Psihopatija 317 1,6393 ,61677 ,03464
Sadizam 317 1,0683 ,27918 ,01568

Kod selefija nalazimo snizene vrijednosti na skalama makijavelizma
(1,68), narcizma (1,96) psihopatije (1,63) i sadizma (1,06), ali ove skorove
treba u narednom periodu uporediti sa skorovima dobijenim na drugim
stanovnicima Bosne i Hercegovine.

Tabela 71. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija na skalama makijavelizma,

narcizma, psihopatije i sadizma

N| M sD | sEM | ¢ df p
Muskarci | 29 | 1,6782 | ,81398 |,15115
Makijaveli a > ’ ’ 2,189 | 57 033
AAVELZAI 17 ene 30 | 1,3000 | 47424 | 08658
Narcis Muskarci | 29 | 18851 | 72526 [L13468 | | o1
arcizam = - ,
Zene 30 | 20556 | ,79791 |,14568
- Muskarci | 29 | 1,5287 | 49214 |,09139
Psihopatija = ,366 57 716
Zene 30 | 14778 | 57191 |,10442
Muskarci | 29 | 1,0115 | ,06190 |,0114
Sadizam Suskardl o | LOILS | 06190 | 01149 |\ | o, 313
Zene 30 | 1,0000 | ,00000 |,00000
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Kada govorimo o razlici izmedu muskaraca i zena na varijablama mrac-
ne tetrade, vidimo da se oni medusobno razlikuju samo na skali makijave-
lizma (p= 0,33), gdje su muskarci imali vece skorove u odnosu na Zene.

Tabela 72. Razlika izmedu selefija po godinama starosti na skalama makijavelizma,
narcizma, psihopatije i sadizma

N M SD SE df F p
Do 29 godina 135 | 1,7531 | ,80521 |,06930
Makijavelizam | Od 30 do 44 godine | 118 | 1,5989 | ,81482 |,07501 2 1,178 | ,309
Preko 45 godina 63 | 1,7249 | ,87281 |,10996
Do 29 godina 135 | 2,1728 | ,88366 |,07605
Narcizam 0Od 30 do 44 godine | 118 | 1,8531 | ,80660 |,07425 | 2 | 6,962 | ,001
Preko 45 godina 63 | 1,7619 | ,81963 |,10326
Do 29 godina 135 | 1,7160 | ,60336 |,05193
Psihopatija Od 30 do 44 godine | 118 | 1,6102 | ,63051 |,05804 2 | 2,406 | ,092
Preko 45 godina 63 | 1,5185 | ,60398 |,07609
Do 29 godina 135 | 1,0765 | ,29349 |,02526
Sadizam Od 30 do 44 godine | 118 | 1,0480 | ,20102 |,01851 2 ,556 | ,574
Preko 45 godina 63 | 1,0899 | ,36518 |,04601
Tabela 72.1 LSD
MD SE p
, . 0d 30 do 44 godine | ,31973 | ,10623 | ,003
Narcizam Do 29 godina -
Preko 45 godina ,41093 ,12862 ,002

S obzirom na godine starosti na skali mra¢ne tetrade kod selefija nala-
zimo statisticki znacajnu razliku samo na skali narcizma (Tabela 72). Sa go-
dinama starosti opadaju prosje¢ne vrijednosti na skali narcizma kod selefija.
Ispitanici mladi od 29 godina se znacajno razlikuju (Tabela 72.1) od selefija
starosti preko 45 godina (p=,002) i onih starosti od 30 do 44 godine (p=,003).

Tabela 73. Razlika izmedu selefija ucesnika i neucesnika rata na skalama makijave-
lizma, narcizma, psihopatije i sadizma

N M SD SEM t df p
o Ucesnik rata 66 | 1,7929 | ,90538 | ,11144
Makijavelizam — 1,252 | 309 | ,211
Nije ucestvovao uratu | 245 | 1,6503 | ,79714 | ,05093
Cesnik 1,8434 |, ,102
Narcizam U?esn{ rata 66 843 83558 0285 1165 | 309 | 245
Nije ucestvovao uratu | 245 | 1,9810 | ,85550 | ,05466
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. . Ucesnik rata 66 | 1,5909 | ,63190 | ,07778
Psihopatija — -,692 | 309 | ,489
Nije ucestvovao uratu | 245 | 1,6503 | ,61531 | ,03931
cesnik 1, s 1| ,044
Sadizam Usesn{ rata 66 0909 | ,3630 04468 690 | 309 | 491
Nije ucestvovao u ratu | 245 | 1,0639 | ,25606 | ,01636

Na skalama mracne tetrade ne nalazimo statisticki znacajnu razliku
izmedu selefija koje su ratovale u Bosni i Hercegovini i onih koji nisu (Ta-

bela 73).

Tabela 74. Razlika izmedu selefija s obzirom na ukupna

skalama makijavelizma, narcizma, psihopatije i sadizma

mjesecna primanja na

N| M sD SE |df] F | p
Do 500 KM 50 | 1,5333 | ,69007 | ,09759
Makijaveli- | Od 501 KM do 1000KM | 88 | 18523 | 96140 [ 10249 | , |, |
zam 0d 1001 KM do 1500 KM_| 52 | 1,5705 | ,72411 | ,10042 i
Preko 1500 KM 61 | 1,6066 | ,66808 | ,08554
Do 500 KM 50 | 1,9333 | ,83299 | ,11780
. 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 1,9773 | ,86332 | ,09203
Narclzam = 47 001 KM do 1500 KM | 52 | 2,0705 | 83061 | 11519 | ° | 27 | 3%
Preko 1500 KM 61 | 2,0219 | ,78850 | ,10096
Do 500 KM 50 | 1,5800 | ,60538 | ,08561
peihopatia | 430 KM do1000KM [ 88 | 16705 [es7er [omuiz | | oo | o
0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | 1,7628 | ,68069 | ,09439
Preko 1500 KM 61 | 1,6011 | ,55384 | ,07091
Do 500 KM 50 | 1,0400 | ,19795 | ,02799
, 0d 501 KM do 1000 KM | 88 | 1,0606 | ,21765 | ,02320
Sadizam =5 47 00T KM do 1500 KM | 52 | 1,0897 | ;39116 | 05424 | ° | 280 | 840
Preko 1500 KM 61 | 1,0656 | ,29072 | ,03722

Kada govorimo o varijablama mrac¢ne tetrade, ne nalazimo statisticki
znacajne razlike izmedu selefija koje su ratovale u Bosni i Hercegovini (Ta-

bela 74).

Tabela 75. Razlika izmedu selefija s obzirom na obrazovanje na skalama makijave-
lizma, narcizma, psihopatije i sadizma

N | M SD SE | df | F p
Osnovna skola 25 | 1,7867 | 1,11754 | ,22351
Makijaveli- | Zanat 84 | 1,6310 | ,76401 | ,08336 3 282 838
zam Srednja §kola-4. stepen | 113 | 1,7109 | ,85624 | ,08055 ’ ’
Vi$a i visoka skola 95 | 1,6842 | ,74910 | ,07686
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Osnovna s$kola 25 | 1,7733 | ,94634 | ,18927

. Zanat 84 1,8294 | ,97697 | ,10660
Narcizam =g dnja skola-t. stepen | 113 | 1,0204 | 80951 | 07615 | > | 272 [ 13

Visa i visoka $kola 95 | 2,2000 | ,73802 | ,07572

Osnovna $kola 25 | 1,5333 | ,46148 | ,09230

. . Zanat 84 1,5635 | ,62943 | ,06868
Psihopatija — 3 1,024 | ,382

Srednja $kola-4. stepen | 113 | 1,6755 | ,65535 | ,06165

Visa i visoka $kola 95 | 1,6912 | ,59199 | ,06074

Osnovna skola 25 | 1,0800 | ,33720 | ,06744

. Zanat 84 | 1,0595 | ,22650 | ,02471
Sadizam g inja Skola-4. stepen | 113 | 1,0590 | 21002 | 01976 | ° | "8 | 96

Visa i visoka $kola 95 1,0842 | ,36698 | ,03765

Selefije se medusobno razlikuju na skali narcizma (p = 0,13) i vrijed-
nosti na toj skali rastu sa porastom stepena obrazovanja (Tabela 75), $to
se najbolje moze vidjeti u tabeli 75.1 gdje se visokoobrazovani znacajno
razlikuju od ostalih obrazovnih kategorija: osnovna skola (p=, 0,26), zanat
(p=, 004) i srednja skola-cetvrti stepen (p=,018).

Tabela 75.1 LSD

MD SE p
Osnovna $kola ,42667 ,19071 ,026
Narcizam Vi$a i visoka skola | Zanat ,37063 ,12707 ,004
Srednja §kola-4. stepen | ,27965 ,11810 ,018

13.8 Dezintegracija licnosti
Ispitanici su imali mogué¢nost da ocjenama od 1 (potpuno neta¢no) do 5
(potpuno ta¢no) procijene slaganje sa 10 tvrdnji koje mjere njihov stepen

dezintegracije licnosti. U tabeli 76 moZemo da vidimo dobijene rezultate.

Tabela 76. Prosjecne vrijednosti selefija na skali stavova o samoZrtvovanju

N M SD SEM
Dezintegracija 317 2,1164 ,66854 ,03755

Kod selefija nalazimo snizenu vrijednost na skali dezintegracije li¢cnosti
(2,11), ali bi bilo korisno da znamo kolike su prosje¢ne vrijednosti drugih
stanovnika Bosne i Hercegovine na ovoj skali da bismo mogli donositi neke
relevantnije zakljucke.
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Tabela 77. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija na skali dezintegracije licnosti

N M SD SEM | t |df | p

Dezintegracija Muskarci 29 2,1897 | ,63434 ,11779
licnosti Zene 30 1,8400 | ,64412 | ,11760

2,100 57 | ,040

Postoji statisticki znacajna razlika izmedu muskaraca i Zena selefija na
skali dezintegracije li¢nosti (p=,040), gdje su skorovi muskaraca (2,1) ne-
$to vedi u odnosu na Zene (1,84).

Tabela 78. Razlika izmedu selefija po godinama starosti na skali dezintegracije lichosti

N M SD SE df F P
Dezint . | Do 29 godina 135 | 2,2837 | ,62822 ,05407
héelf:s‘tiegracua 0d 30 do 44 godine | 118 | 1,9780 | ,71314 | ,06565 | 2 | 7,59 | ,001
Preko 45 godina 63 2,0302 | ,59124 ,07449
Tabela 78.1 LSD
MD SE p
Dezi .. 0Od 30 do 44 godine ,30574 ,08248 ,000
ezintegracija .
I Do 29 godina ]
li¢nosti Preko 45 godina ,25354 ,09986 ,012

U tabeli 78 vidimo da postoji statisticki znacajna razlika izmedu selefija
po godinama starosti s obzirom na skorove na skali dezintegracije licnosti.
Dezintegracija licnosti je najviSe prisutna kod selefija mladih od 29 godina
(2,28), a potom kod starijih od 45 godina (2,03) i onih izmedu 30 i 44 godi-
ne (1,97). Selefije starosti do 29 godina znacajno se razlikuju od ispitanika
starosti od 30 do 44 godine (p=,000) i starijih od 45 godina (p=,012).

Tabela 79. Razlika izmedu selefija ucesnika i neucesnika rata na skali dezintegracije
licnosti

N M SD SEM t df P
Ucesnik rata 66 | 2,0258 | ,65241 | ,08031

Dezintegra-
cijalicnosti | Nije ucestvovao u ratu | 245 | 2,1437 | ,67089 | 04286

-1,275 | 309 | ,203

Na skali dezintegracije licnosti ne postoji statisticki znacajna razlike
izmedu selefija koje su ucestvovale u ratu i onih koji nisu (Tabela 79).
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Tabela 80. Razlika izmedu selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja na skali
dezintegracije licnosti

N M SD SE |df| F p
, Do 500 KM 50 | 2,0340 | ,65360 | ,09243
E;;Zja 0d 501 KM do 1000KM | 88 | 2,2364 | 69268 | 07384 | 2087 | 102
lionost |04 1001 KM do 1500 KM | 52 | 2,2327 | 60089 | ,08333
Preko 1500 KM 61 | 2,0148 | ,69109 | ,08849

Ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu selefija sa razli¢itim mje-
se¢nim primanjima na skali dezintegracije li¢nosti (Tabela 80).

Tabela 81. Razlika izmedu selefija u zavisnosti od obrazovanja na skali dezintegracije
licnosti

N M SD SE | df| F p
. Osnovna $kola 25 | 1,9880 | ,74460 | ,14892
E;;Icl:;ja Zanat 84 | 21143 | 64866 | 07077 | o | | o)
licnosti Srednja $kola- 4. stepen | 113 | 2,2035 | ,68595 | ,06453
Visa i visoka $kola 95 2,0484 | ,64079 | ,06574

Ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu selefija sa razli¢itim ste-
penom obrazovanja na skali dezintegracije licnosti (Tabela 81).

13.9 Stav prema samoZrtvovanju
Ispitanici su imali mogu¢nost da ocjenama od 1 (uopste se ne slazem) do 7
(potpuno se slazem) procijene slaganje sa 10 tvrdnji koje mjere njihov stav

0 samozrtvovanju.

Tabela 82. Prosjecne vrijednosti selefija na skali stavova o samoZrtvovanju

N M SD SEM
Samozrtvovanje 317 5,0909 1,15411 ,06482

Kod selefija nalazimo poviSenu vrijednost na skali samozrtvovanja
(5,09), ali bi bilo korisno da znamo kolike su prosjecne vrijednosti stanov-
nika Bosne i Hercegovine na ovoj skali da bismo mogli donositi neke rele-
vantnije zakljucke.
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Tabela 83. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija na skali stavova o samoZrtvo-
vanju

N M SD SEM t df P
Muskarci | 29 | 4,7345 | 1,24105 | ,23046
Samozrtvovanje - -,778 | 57 ,440
Zene 30 | 4,9767 | 1,14822 | ,20963

Ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu muskaraca i Zena selefija
kada se radi o stavovima prema samozrtvovanju (Tabela 83).

Tabela 84. Razlika izmedu selefija po godinama starosti na skali stavova o samozr-
tvovanju

N | M SD SE |df| F | p
D029g0dina 135 | 5,3319 | 1,13825 | ,09797
0Od 30 do 44
Samozrtvovanje | godine 118 | 5,0008 | 1,19096 | ,10964 2 | 6,563 | ,002
Preko 45 63 | 4,7317 | 1,01534 | ,12792
godina
Tabela 84.1 LSD
MD SE p
) ‘ ‘ Od 30 do 44 godine | ,33100 | ,14308 | ,021
Samozrtvovanje | Do 29 godina
Preko 45 godina ,60011 | ,17323 ,001

Najveci skor na skali samozrtvovanja prisutan je kod selefija mladih od
29 godina (5,3), potom kod ispitanika starosti izmedu 30 i 44 godine (5,0),
a najmanje kod starijih od 45 godina (4,7). I ovdje se ispitanici mladi od 29
godina znatno razlikuju od selefija starijih od 45 godina (p=,001) i onih
starosti od 30 do 44 godine (p=,021).

Tabela 85. Razlika izmedu selefija ucesnika i neucesnika rata na skali stavova o
samozrtvovanju

N M SD SEM t df P
S . Ucesnik rata 66 | 4,8864 | 1,03253 | ,12710
amozrtvo-
. iie uc - -1,642 | 309 |,102
vanje Nije ucestvo- | o | 5 1490 | 1,18369 | 07562
vao u ratu
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Ne nalazimo statisticki znacajnu razliku izmedu selefija ratnika i onih
koji to nisu kada se radi o stavovima prema samozrtvovanju (Tabela 85).

Tabela 86. Razlika izmedu selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja na skali
stavova o samoZrtvovanju

N M SD SE |df| F p
Do 500 KM 50 | 4,6680 | 1,14418 | ,16181
S 2 ﬁ%go&m do 88 | 52614 | 1,11050 | ,11838
VZE}S e 0d 1001 KM d 3 | 4,390 | ,005
0]
1500 KM 52 | 5,1019 | 1,11575 | ,15473

Preko 1500 KM | 61 | 5,3869 | 1,07556 | ,13771

Sa porastom mjese¢nih primanja (Tabela 86) rastu i vrijednosti na ska-
li samozrtvovanja selefija (p=,005), ali ta razlika je najvise prisutna izmedu
selefija sa primanjima do 500 KM i selefija koji imaju ve¢a primanja (Tabe-
la 86.1).

Tabel 86.1 LSD

MD SE p
V 0d 501 KM do 1000KM | -,59336 | ,19658 | ,003
‘S,anj:m""' Do 500 KM | Od 1001 KM do 1500 KM | -,43392 | ,21986 | 050
Preko 1500 KM 71889 | 21176 | ,001

Tabela 87. Razlika izmedu selefija s obzirom na obrazovanje na skali stavova o sa-
mozrtvovanju

N | M SD SE |df| F | p
Osnovna skola 25 | 4,6840 | 1,11231 | ,22246
Stavovio | Zanat 84 | 4,7464 | 1,04760 | ,11430
samozrtvo- Srednja $kola-4. 3 | 5,649 |,001
vanju stepen 113 | 5,2531 | 1,21751 | ,11453
Visaivisoka $kola | 95 | 5,3095 | 1,09390 | ,11223

Sa porastom obrazovanja selefija (Tabela 87) rastu i vrijednosti na ska-
li samozrtvovanja (p=,001). Tu nalazimo statisticki znacajne razlike izme-
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du ispitanika sa zavr§enom osnovnom $kolom i onih sa zavrsenom sred-
njom $kolom-cetvrti stepen (p =, 0,23) kao i onih sa visom i visokom sko-
lom (p=,014). Takode, nalazimo znacajnu razliku izmedu zanatlija i selefi-
ja sa srednjom Skolom-cetvrti stepen (p= ,002) i visokoobrazovanih
(p= ,001).

Tabela 87.1 LSD

MD SE p

Osnovna Srednja $kola- 4.stepen | -,56910 | ,24963 ,023

Stavovi o Skola Viga i visoka $kola 62547 | 25388 | 014
samozrtvo- dria Skol

vanju Zanat Srednja Skola-4.stepen -,50667 | ,16271 ,002

Visa i visoka Skola -,56305 | ,16916 ,001

13.710 Korelacija prosjecnih vrijednosti varijabli starost,
obrazovanje, makijavelizam, narcizam, psihopati-
ja, sadizam, te sklonosti ka teorijama zavjere, mi-
litantnom ekstremizmu, dezintegraciji licnosti, kao
i stavova o samoZzrtvovanju, ratu, miru i povjerenju
u institucije.

Sa povecanjem godina starosti opada obrazovanje selefija (r=-.199). Nar-
cizam je u negativnoj i veoma slaboj korelaciji sa staros¢u (r= -.165) i sla-
boj ali pozitivnoj sa obrazovanjem (r= .189). Pozitivnu i nisku korelaciju
nalazimo izmedu narcizma i makijavelizma (r=.345). Psihopatija je u ve-
oma slaboj i negativnoj korelaciji sa godinama starosti (r=-.131), a u po-
zitivnoj i niskoj korelaciji sa makijavelizmom (r= .379) i narcizmom (r=
.345). Izmedu sadizma i makijavelizma nalazimo nisku i pozitivnu korela-
ciju (r=.324), kao i kod narcizma (r= .241) i psihopatije (r=.299). Sto su
selefije starije to su manje sklone samozrtvovanju (r= -.147), a pozitivau i
veoma slabu vezu nalazimo izmedu samozrtvovanja i obrazovanja (r=
.186). Sklonost ka prihvatanju teorija zavjere je u pozitivnoj i niskoj kore-
laciji sa stavovima o samozrtvovanju (r= .210). Stavovi o miru su u pozi-
tivnoj i veoma slaboj korelaciji sa staros¢u selefija (r=.113) i sklono$c¢u za
prihvatanjem teorija zavjere (r=.122), dok je negativna i veoma slaba ko-
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relacija kod makijavelizma (r= -.111), psihopatije (r= -.208) i samozrtvo-
vanja (r= -.124). Proratni stavovi su u veoma niskoj i negativnoj korelaciji
sa godinama starosti (r= - .174) i sklonosti ka prihvatanju teorija zavjere
(r=-.024). Negativna ali srednje izrazena korelacija nalazi se izmedu pro-
ratnih stavova i pacifistickih stavova (r= -.426). Istovremeno, izmedu pro-
ratnih stavova i obrazovanja nalazimo veoma nisku ali pozitivnu korelaci-
ju (r=.111), kao i sa makijavelizmom (r= .185) i psihopatijom (r= .159),
dok je korelacija sa stavovima o samozrtvovanju niska (r=.354). Apologi-
janasilja je u pozitivnoj i veoma niskoj korelaciji sa psihopatijom (r=.198)
i sadizmom (r=.198) i niskoj ali pozitivnoj korelaciji sa makijavelizmom
(r=.358) i samozrtvovanjem (r= .214). Srednje visoka i pozitivna korela-
cija postoji izmedu varijabli apologija nasilja i proratnih stavova (r=.487).
Negativnu ali veoma slabu povezanost nalazimo kod apologije nasilja i
sklonosti ka prihvatanju teorija zavjera (r= -.191) i srednje izrazenu i na-
gativnu kod stavova o miru (r= -.424). Sto su selefije manje obrazovane, to
su vi$e uvjerene da ovaj svijet ne funkcionise kako treba (r= -.126). Pozi-
tivnu i veoma nisku korelaciju nalazimo izmedu varijabli zli svijet i sprem-
nosti za samozrtvovanjem (r= .140), dok je povezanost sa sklono$¢u ka
prihvatanjem teorija zavjere niska i pozitivna (r=.393). Sveti cilj je u nega-
tivnoj i veoma niskoj korelaciji sa godinama starosti selefija (r= -.164).
Veoma nisku ali pozitivou korelaciju nalazimo izmedu svetog cilja i pri-
hvatanja teorija zavjere (r= .177), proratnih stavova (r= .178) i shvatanja
da je svijet zao (r= .151). Niska i pozitivna korelacija se nalazi izmedu
svetog cilja i zlog svijeta (r=.151). Dezintegracija licnosti je u veoma ni-
skoj i pozitivnoj korelaciji sa apologijom nasilja (r=.193), zlim svijetom
(r=.127) i svetim ciljem (r= .117). Pozitivna i niska korelacija se nalazi
izmedu dezintegracije licnosti i makijavelizma (r= .268), narcizma (r=
.301) i sadizma (r= .231), dok je korelacija pozitivna i srednje visoka kod
psihopatije (r=.401). Sto su selefije starije to je dezintegracija li¢nosti ma-
nje prisutna (r= -.202). Korelacija izmedu povjerenja u institucije i narci-
zma je veoma slaba ali pozitivna (r= .153), dok je ta veza sa antiratnim
stavovima niska i pozitivna (r=.234). Negativnu i nisku povezanost izme-
du ispitanika koji imaju pozitivno misljenje o institucijama nalazimo kod
stavova vezanih za samozrtvovanje (r= - .169), apologiju nasilja (r= -.189).
Povjerenje u institucije je u niskoj i negativnoj korelaciji sa sklonos¢u ka
prihvatanju teorija zavjere (r= -.216), proratnim stavovima (r= -.216),
proratnim stavovima (r= -.211) i uvjerenjem da je svijet zao (r= -.327).
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Tabela 88. Korelacija prosjecnih vrijednosti varijabli starost, obrazovanje, makija-
velizam, narcizam, psihopatija, sadizam, te sklonosti ka teorijama zavjere, militan-
tnom ekstremizmu, dezintegraciji licnosti, kao i stavova o samozZrtvovanju, ratu,
miru i povjerenju u institucije.
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13.11 Sklonost ka antisocijalnom i ekstremnom
ponasanju — faktorska analiza

Prije nego $to krenemo sa analizom dobijenih podataka, moracemo se
upoznati sa nac¢inima na koje ih mjerimo da bismo $to bolje razumjeli pri-
rodu tih pojava. U faktorskoj analizi skala koje smo koristili za mjerenje
antisocijalnog ponasanja koristili smo varimax rotaciju, koja je grupisala
ponudene varijable u tri faktora koji objasnjavaju 51,3% varijanse. Prvi fak-
tor: 22,8%, drugi faktor: 14,8%, treci faktor: 13,5%. U tabeli 88.1 prikazane

su korelacije stavki skale sa svakim od faktora vece od 0,3.

Tabela 89. Procenti objasnjene varijanse faktorima

Karakteristi¢ne vrijednosti
Faktord Total % varijanse % 13:;1;122?“
1 2,746 22,880 22,880
2 1,781 14,843 37,723
3 1,631 13,591 51,314

Tabela 89.1. Faktorska matrica

Faktorska zasi¢enja

1 2 3

Makijavelizam ,575

Narcizam ,560

Psihopatija ,621

Sadizam 471

Stavovi o samozrtvovanju ,359 ,386
Sklonost teorijama zavjere ,679
Stavovi o miru -,552

Stavovi o ratu ,769

Apologija nasilja ,662

Zli svijet ,532
Sveti cilj ,341
Dezintegracija li¢nosti ,549
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Prvi faktor nazvacemo mracna strana licnosti, jer je najvise zasi¢en va-
rijablama: psihopatija (0,62), makijavelizam (0,57), narcizam (0,56), dezin-
tegracija licnosti (0,54) i sadizam (0,47). Drugi faktor se moze nazvati afir-
macija rata, jer su u njemu dominantni sljede¢i faktori: stavovi o ratu
(0,76), apologija nasilja (0,66), stavovi o miru (-0,55) i stavovi o samozrtvo-
vanju (0,35). Tre¢i faktor smo nazvali zlim svijetom upravljaju centri moci,
jer se kod njega isticu: sklonost teorijama zavjere (0,67), zli svijet (0,53),
stavovi o samozrtvovanju (0,38) i sveti cilj (0,34).

13.12 Razlike izmedu selefija u BiH s obzirom na varijable
,mracna strana licnosti*, ,afirmacija rata“ i ,zlim
svijetom upravljaju centri moci*

Sada ¢emo vidjeti da li postoji statisticki znacajna razlika medu selefijama
u BiH po mjestu, polu, godinama starosti, obrazovanju i ukupnim mjesec-
nim primanjima na faktorima ,,mra¢na strana li¢nosti, ,,afirmacija rata“ i
»zlim svijetom upravljaju centri mo¢i®. Zbog interpretacije rezultata, vazno
je naglasiti da visi skor na skali oznacava i vecu izrazenost tog faktora.

Tabela 90. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija na varijablama ,,mracna stra-
na licnosti'; ,afirmacija rata® i ,zlim svijetom upravljaju centri moci“

N M SD SEM T | df | p

Mraéna strana | Muskarci | 287 | ,0299914 | 84948840 | ,05014372

li¢nosti

1,980 | 315 | ,049

Zene 30 | -,2869175 | ,66207598 | ,12087798
Muskarci | 287 | ,0345880 ,87537070 | ,05167150
Aﬁrmacij arata [— 2,209 | 315 | ,028
Zene 30 | -,3308914 | ,71958405 | ,13137747
Zlim svijetom Muskarci | 287 | ,0053225 ,81141154 | ,04789611
upravljaju 5 ,365 | 315 | ,715
centri modi Zene 30 | -,0509187 | ,71467350 | ,13048093

S obziroma na pol ispitanika, mozemo da vidimo da postoji statisticki
znacajna razlika na varijablama ,, mracna strana licnosti“ (p = 0,49) i ,,afir-
macija rata“ (p = 0,28). I na jednoj i na drugoj varijabli mozemo da vidimo
da su skorovi muskaraca veci u odnosu na skorove Zena.
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Tabela 91. Razlika izmedu muskaraca i Zena selefija s obzirom na starost na varija-
blama ,mracna strana licnosti; ,afirmacija rata“ i ,zlim svijetom upravljaju centri

modi*
M SD SE df| F p
Do29 godina | 135 | ,1667311 | ,82830649 | ,07128927
Mracna
strana 0d 30 do 44 118 | -,1465190 | ,82552378 | ,07599562 | 2 | 4,843 | ,008
e godine
li¢nosti
Preko 45 godina -,0764658 | ,83607598 | ,10533567
Do29godina | 135 | ,1412523 | 93434635 | ,08041573
Afirmacfja | Od 30 do 44 118 | -,0206923 | ,84751881 | ,07802043 | 2 | 4,846 | ,008
rata godine
Preko 45 godina -2642218 | ,69134980 | ,08710189
i Do29 godina | 135 | ,0975574 | ,72953024 | ,06278797
svjetom 0d 30 do 44 118 | -,0357678 | ,83032414 | 07643753 | 2 | 2,057 | ,129
upravljaju godine
centrimoci | p oo 45 godina -, 1380296 | ,88459548 | ,11144855

S obzirom na godine starosti, selefije se medusobno razlikuju na vari-
jablama ,,mrac¢na strana licnosti“ (p = 0,008) i ,,afirmacija rata“ (p = 0,008).
Kada govorimo o mrac¢noj strani li¢nosti vidimo da se ispitanici mladi od
29 godina razlikuju od ispitanika starih izmedu 30 i 44 godina (p = 0,003),
ali ne i od ispitanika starijih od 45 godina. S druge strane, rat najvise afir-
misu mladi do 29 godina i oni se znacajno razlikuju od ispitanika starijih
od 45 godina (p = 0,002).

Tabela 91.1 LSD

MD SE p
Mracna strana Do 29 godina | Od 30 do 44 godine | ,31325004 | ,10445026 | 003
licnosti
Afirmacija rata Do 29 godina | Preko 45 godina ,40547414 | ,13098018 ,002

Iz Tabela 92 i 93 vidimo da ne postoji statisticki znacajna razlika izme-
du selefija po ukupnim mjese¢nim primanjima i obrazovanju na varijabla-
ma ,mracna strana licnosti®, ,afirmacija rata® i ,,zlim svijetom upravljaju

centri modi‘
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Tabela 92. Razlika izmedu selefija s obzirom na ukupna mjesecna primanja na va-
rijablama ,mracna strana licnosti'; ,afirmacija rata“ i ,zlim svijetom upravljaju

centri modi*

N M SD SE df| F | p
Do 500 KM 50 | -,1127586 | ,74362563 | ,18025162
Mraéna 154501 KM do 1000 KM | 88 | ,1079043 | 86607364 | ,09257581
strana 3 11,452|,228
li¢nosti 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | ,1102584 |,80643589 | ,07688412
Preko 1500 KM 61 | -,1006673 | ,78326692 | ,08648632
Do 500 KM 50 | -,1065373 | ,81910270 | ,15999619
Afirmacija | Od 501 KM do 1000 KM | 88 | ,0230695 |,88982261 | 09015236 3 |Le26| 184
rata 0d 1001 KM do 1500 KM | 52 | -,1487831 | ,91286455 | ,08669548
Preko 1500 KM 61 | ,1818693 |,88837092 | ,08609629
Zlim Do 500 KM 50 | -,0811234 | ,86458778 | ,20560412
svijetom | Od 501 KM do 1000 KM | 88 | 0266098 |,77705938 | 08354413 3 |1 00| 354
upravljaju | Od 1001 KM do 1500 KM | 52 | ,1882655 |,63998151 |,07799956 ’
centri moci I'p 1, 1500 KM 61 | ,0078407 |,78498232 |,07550581

Tabela 93. Razlika izmedu selefija s obzirom na obrazovanje na varijablama ,,mrac-
na strana licnosti'; ,afirmacija rata“ i ,zlim svijetom upravljaju centri moci“

N M SD SE df | F | p
Osnovna $kola 25 | -,0870757 | ,90125811 | ,18025162
Mracna 7.t 84 | -,0731094 | 84847134 | 09257581
strana 3 {,459 |,711
licnosti | Srednja Skola-4. stepen | 113 | ,0375590 | ,81728937 | ,07688412
Via i visoka §kola 95 | ,0428833 | ,84296442 | ,08648632
Osnovna $kola 25 | -,1752454 | ,79998097 | ,15999619
Afirmacija | Zanat 84 | 1531215 | 82626006 | 09015236 | _ 193] 115
rata Srednja $kola-4. stepen | 113 | ,1171307 | ,92158560 | ,08669548
Viga i visoka §kola 95 | ,0421850 | ,83916288 | ,08609629
Jlim | Osnovna $kola 25 | -,0657526 |1,02802062 | ,20560412
svijetom | Zanat 84 | 0890664 | 76569463 | 08354413 | | |
upravljaju | Srednja $kola-4. stepen | 113 | ,0626472 | ,82914668 | ,07799956 ’
centri modi| e, § visoka skola 95 | ,0215396 | ,73593962 | ,07550581

13.13 MoZemo li selefije svrstati u neke kategorije?

Kao $to smo ve¢ nekoliko puta istakli u nasem radu, selefije u Bosni i Her-
cegovini se najcesce opisuju i opazaju kao potencijalni ekstremisti, skloni
nasilnom ponasanju, §to za najveci broj njih nije ta¢no. Zbog toga smo Ze-
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ljeli da provjerimo da li se u okviru naseg uzorka od 317 selefija moze de-
tektovati grupa koja je sklona nasilju pod okriljem neke ideje. U okviru
analize koristili smo hijerarhijsku klaster analizu. Ovim nalazima potrebno
je pristupati veoma oprezno, prvo — zbog same veli¢ine uzorka selefija, a
drugo - zbog veli¢ina klastera.

Testirana su rjesenja sa dva do pet klastera na stavskim (stavovi o ratu,
stavovi o miru, stavovi o samozrtvovanju, sklonost teorijama zavjere, apo-
logija nasilja, zli svijet i sveti cilj) i na licnosnim (mrac¢na tetrada i dezinte-
gracija licnosti) varijablama; relativno smislenim su se pokazala dvofaktor-
ska rjeSenja u oba slucaja, ali smo izabrali rjesenje sa stavskim varijablama,
jer je najpogodnije za interpretaciju, pa njega ovdje prikazujemo.

Kao $to mozemo da vidimo iz grafikona 14, dobijena su dva klastera
koja smo nazvali radikalni vjernici i radikalni ekstremisti. Klaster radikalni
vjernici obuhvata 162 ili 51,2% ispitanika, dok u klasteru radikalni ekstre-
misti imamo 155 ili 48,9% selefija.

Ispitanike i iz jedne i iz druge grupe nazvali smo radikalni jer su u oba
slucaja ispitanici imali relativno visoke skorove na skalama samozrtvovanja,
sklonosti ka prihvatanju teorija zavjere, zlom svijetu i svetom cilju. Medu-
tim, razlika izmedu njih postoji u smislu zagovaranja nasilja. Dakle, upravo
po tome $to jedna grupa ima vise skorove na pozitivnim stavovima prema
ratu i apologiji nasilja i negativnije stavove prema miru od druge. U slucaju
svih ispitivanih varijabli, ove dvije grupe se statisticki znacajno razlikuju.

Karakteristike klastera za uzorak selefija
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Iz tabele 94 vidimo da se ove dvije grupe znacajno razlikuju izmedu
sebe kada su u pitanju dvije crte licnosti iz mracne tetrade. Nenasilni ek-
stremisti imaju nize skorove na skalama makijavelizma i psihopatije.

Tabela 94. Poredenje klastera uzorka selefija po mjerama licnosti

Radikalni vjernici | Radikalni ekstremisti
N=162 (51,1%) | N=155(48,9%) F p Fta2
AS SD AS SD
Makijavelizam 1,588 ,064 1,791 ,066 4,879 ,028 ,015
Narcizam 1,971 ,068 1,966 ,069 ,003 ,954 ,000
Psihopatija 1,553 ,048 1,729 ,049 6,528 ,011 ,020
Sadizam 1,070 ,022 1,067 ,022 ,011 917 ,000
Dezintegracija li¢nosti 2,082 ,053 2,152 ,054 ,872 ,351 ,003

14. Analiza odgovora na upitnik selefija koje se nalaze
na odsluzenju kazne u KPZ Zenica zbog odlaska na
strana ratiSta ili u¢estvovanja u teroristickom aktu
na teritoriji Bosne i Hercegovine

U ovoj publikaciji prikazacemo i rezultate istraZivanja koje je uradeno u
KPZ Zenica sa selefijama koje se tu nalaze zbog krivi¢nih djela terorizma i
ucestvovanja u oruzanim sukobima u inostranstvu, ta¢nije u Siriji i Iraku.
Istrazivanje je uradeno u septembru 2017. godine u prostorijama KPZ Ze-
nica. Samo istrazivanje je podrazumijevalo da selefije samostalno popunja-
vaju upitnik i intervju sa njima. Od 10 ispitanika koji su se u tom trenutku
nalazili u ustanovi uradeno je sedam intervjua i dobili smo odgovore na
$est upitnika. Intervju su odbila dva ispitanika, dok je treci ispitanik bio u
posebnom zatvorskom rezimu. Jedan od intervjuisanih selefija nije zelio da
popuni upitnik. Intervju je raden u prostoriji KPZ Zenica, bez prisustva
zatvorskog osoblja, a u razgovoru su ucestvovali ispitanik i autor ovog is-
trazivanja. U $est slucajeva razgovor je sniman kamerom, dok je u jednom
slucaju istraziva¢ zapisivao razgovor. Ispitanici su dobrovoljno ucestvovali
u istrazivanju i u KPZ Zenica postoje arhivirani njihovi pismeni pristanci.

Zaklju¢no sa 31. 12. 2017. godine, povratnicku grupu iz Sirije i Iraka
¢ini Cetrdeset Sest drzavljana Bosne i Hercegovine, od cega tri Zene, a u
okviru naseg uzorka imamo tri povratnika sa stranih ratista, jednu osobu
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koja je navodila druge da idu na strano ratiste i dvije osobe koje izdrzavaju
kazne zbog terorizma u zemlji. Zbog malog uzorka ispitanika nasa analiza
¢e biti opisna i nece se bazirati na statistickom zakljucivanju i zbog toga se
mora uzeti sa odredenom rezervom.

14.1  Licni ciljevi selefija koje se nalaze na izdrzavanju
zatvorske kazne

Li¢ni ciljevi selefija (prosjecna ocjena) (N=6)

Voditi zdrav zivot 4,83
Postati poznat i popularan 1,83
Li¢na nezavisnost od drugih 4,33
Drustveni aktivizam 3,83
Uzivanje u zivotu 3,17
Obrazovanje 3,5
Materijalna sigurnost 35
Nacéi pravu partnerku / partnera 5
Zivot bez grijeha 4,33
Li¢na sigurnost 4
Dobro raditi svoj posao i izvrSavati obaveze 2,5
Uzbudljiv Zivot 2,33
Drustveni uspjeh 2,33
Pomaganje ljudima 5
Ostvarivanje svojih sposobnosti 35
Rukovodenje drugim ljudima 1,33
Podrska prijatelja 4
Ugled medu ljudima 3,5

1 1,5 2 2,5 3 35 4 45 5 5,5

Grafikon 15.

Kada se govori o licnim ciljevima selefija koje se nalaze u zatvorima u
Bosni i Hercegovini najistaknutiji su sljedeci ciljevi:

o Nadi pravu partnerku/partnera za zivot (5,0),

« Pomaganje ljudima (5,0);

» Vodenje zdravog Zivota (4,83);

o Zivot bez grijeha (4,33);

« Li¢na nezavisnost od drugih (4,33).
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Li¢ni ciljevi koji su najmanje vazni:
» Rukovodenje drugim ljudima (1,33);

« Postati poznat i popularan (1,83);

o Uzbudljiv Zivot (2,33);
« Drustveni uspjeh (2,33);

« Da dobro radim svoj posao i izvr$avam obaveze koje se od mene

ocekuju (2,50).

14.2  Dustveni ciljevi selefija koje se nalaze na izdrzavanju

zatvorske kazne

Drustveni ciljevi selefija (prosje¢na ocjena) N=(6)

Jednopartijski sistem

Socijalna pravda

Razvoj nauke, obrazovanja i kulture
Zivotni standard

Demokratija

Teritorijalni i drzavni integritet BiH
Privatizacija

Ulazak u EU

Cuvanje tradicije

Pravna drzava

Socijalna jednakost

Zaposlenost

Ekoloski ciljevi

Humanije drustvo

Jacanje odbrambenih snaga

Borba protiv kriminala i korupcije
Dobri medunacionalni odnosi

Razvijanje jake trzi$ne privrede i ekonomije
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Od drustvenih ciljeva selefije koje se nalaze u zatvoru kao najvaznije
isticu:

+ Ekologija (5,0);

 Zivotni standard (5,0);

« Socijalna jednakost (4,83);

o Pravna drzava (4,83);

« Borba protiv kriminala i korupcije (4,83).

Najmanje su im vazni sljedeci ciljevi:

o Privatizacija (1,33);

 Ulazak zemlje u EU (1,83);
 Jednopartijski sistem (2,33);

« Cuvanje tradicije (2,5);

o Teritorijalni i drzavni integritet BiH (2,67).

14.3  Povjerenje u institucije

Koliko selefije imaju povjerenja u institucije?
(prosjecna ocjena) (N= 6)

Medunarodna zajednica
Nevladine organizacije
Islamska zajednicu BiH
Mediji

Politicke stanke

Sudstvo

Policija Republike Srpske
Policija Federacije BiH
Vojska BiH

Predsjednik Federacije BiH
Predsjednik RS

Vlada Federacije BiH
Vlada Republike Srpske

Vije¢e ministara BiH

Predsjednistvo BiH

0,0 05 1,0 L5 20 25 30 35 40 45 50
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Generalno gledajudi, selefije u zatvorima u Bosni i Hercegovini ne vje-
ruju mnogo institucijama. Najvise vjeruju:

« Nevladinim organizacijama (2,33);

o Islamskoj zajednici BiH (2,17);

« Medijima (1,83);

» Vojsci BiH (1,67);

o Medunarodnoj zajednici (1,67).

1.4 Razlike izmedu selefija koje su u zatvoru zbog
terorizma ili odlaska na strana ratista i selefija koje
su ostale u Bosni i Hercegovini na varijablama koje
govore 0 sklonosti ka antisocijalnom i ekstremnom

ponasanju

Tabela 95. Prosjecne vrijednosti varijabli koje govore o sklonostima ka antisocijal-
nom i ekstremnom ponasanju selefija koje su izvan zatvora i onih u zatvoru

Selefije Selefije
izvan zatvora u zatvoru
N=311 N=6
M SD M SD
Stavovi o samozrtvovanju | 5,1039 | 1,14421 | Stavovi o samozZrtvovanju | 4,4167 | 1,56642
Sklonost teorijama zavjere | 4,0006 | ,66633 Sklonost teorijama zavjere 4,2333 | ,49666
Zli svijet 3,9330 | ,80360 | Zlisvijet 3,9167 | ,78705
Sveti cilj 3,6371 | ,46798 | Stavovi o miru 3,6167 | ,78337
Stavovi o miru 3,5926 | ,62412 | Sveti cilj 3,3750 | ,90139
Stavovi o ratu 2,7454 | 93016 | Stavovi o ratu 2,8333 | 1,28236
Dezintegracija licnosti 2,1232 | ,67028 | Apologija nasilja 2,2333 | 1,07455
Narcizam 1,9700 | ,85791 | Makijavelizam 2,0556 | ,90472
Apologija nasilja 1,8846 | ,59195 | Narcizam 1,8889 | 1,00370
Makijavelizam 1,6806 | ,82097 | Dezintegracija li¢nosti 1,7667 | ,49261
Psihopatija 1,6399 | ,61899 | Psihopatija 1,6111 | ,53403
Sadizam 1,0686 | ,28134 | Sadizam 1,0556 | ,13608

Ako pogledamo tabelu 94 mozemo da vidimo da su prve tri varijable
sa najvisim skorovima jednake i kod selefija u zatvoru i onih koji nisu. To
su skale ,,spremnost na samozrtvovanje®, ,,sklonost ka teorijama zavjere i
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,»zli svijet. Kod selefija koje nisu u zatvoru varijabla ,,sveti cilj nalazi se na
¢etvrtom mjestu, a ,,stavovi o miru“ na petom, dok su kod selefija zatvore-
nika ove dvije varijable zamijenile mjesta. I kod jednih i kod drugih pro-
mjenjiva ,,stavovi o ratu“ nalazi se na Sestom mjestu. Interesantno je i to da
se kod obje kategorije ispitanika ,,psihopatija“i ,,sadizam” nalaze na zacelju
ponudenih varijabli. Imamo li sve ovo u vidu, uz sva ogranicenja koja se
ticu malog uzorka kod selefija koje se nalaze na izdrzavanju zatvorske ka-
zne, tesko je reci da su varijable koje smo mjerili od presudne vaznosti kod
razlikovanja selefija koje su pocinile neko kriminalno djelo ili odlazila na
rati$te i onih koji nisu krsili zakone Bosne i Hercegovine.

15. Analizaintervjua selefijakoje se nalaze na odsluzenju
kazne u KPZ Zenica zbog odlaska na strana ratista

ili uCestvovanja u teroristickom aktu na teritoriji
Bosne i Hercegovine

Od 10 ispitanika koji su se u tom trenutku nalazili u ustanovi uradeno je
sedam intervjua. Dva ispitanika nisu pristala na razgovor, dok je treci bio u
posebnom zatvorskom rezimu. Intervju je raden u prostoriji KPZ Zenica,
bez prisustva zatvorskog osoblja, a u razgovoru su ucestvovali ispitanik i
autor ovog istrazivanja. U Sest slucajeva razgovor je sniman kamerom, dok
je u jednom slucaju razgovor zapisivan od strane autora ovog istrazivanja.
Ispitanici su dobrovoljno ucestvovali u istrazivanju i u KPZ Zenica postoje
arhivirani njihovi pismeni pristanci.

Intervju je bio polustrukturisan i sastojao se od sedam vrlo $iroko kon-
cipiranih tema, $to je dozvoljavalo istrazivacu veliku fleksibilnost u razgo-
voru i prilagodavanje datoj situaciji s mogu¢no$c¢u postavljanja niza potpi-
tanja u slucaju da mu nesto nije bilo jasno.

15.1 Trenutno stanje u zatvoru

Generalno gledajudi, ispitanici nemaju mnogo primjedbi na nacin kako se
ophodi prema njima. Potpuno su svjesni da su u zatvoru, ali ispitanici koji
su osudeni zbog odlaska na strana rati$ta pitaju se zasto su osudeni i da li
su zasluzili da se nadu u ovakvoj vrsti zatvora (najstrozi rezim) sa okorje-
lim kriminalcima, $to je kao zatvor u zatvoru. Niko im se ne obraca od in-
stitucija, niti ih posjecuje i stice se utisak da je vazno samo da se kazne, ali
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ne i da im se pomogne. Najveci broj njih nema problema sa ponasanjem u
zatvoru i pripadaju grupi A? zatvorenika. Kada se govori o zatvorskim uslo-
vima, odnosu zatvorskog osoblja prema njima, hrani, higijeni, kvalitetu
smjestaja i ostalom, nemaju velike primjedbe, ali naglasavaju da postoji
mnogo nacina da se sve to unaprijedi (kvalitet hrane, kolic¢ina, veli¢ina
soba itd). Dvojica selefija su rekli da se tokom pripremanja hrane mesa ne
vodi racuna o $erijatskim propisima i da ga to vrijeda kao vjernika. Takode
su istakli da im smeta $to petkom ne mogu da obave dzumu, dok svakod-
nevne molitve obavljaju u zatvorskoj sobi.

Kao $to sam ranije rekao, oni boravak u zatvoru opazaju kao Bozju
volju i jo§ jedno iskusenje koje moraju da produ na ovozemaljskom putu.
Brinu se da li ¢e na te izazove odgovoriti na pravi nacin tj. u skladu sa uce-
njem islama i ,,zasluziti nagradu® od Gospodara. Evo kako je to opisao je-
dan od ispitanika: ,,Sta mi to moze moj neprijatelj? Ako me ubiju zbog
ovoga, ja ¢u biti Sehid, a to je onda posebno odabrano mjesto. Ako me
protjeraju, to je onda turizam, a ako me zatvore, to je onda osama sa mojim
Gospodarom.®

Oni nemaju neke aktivnosti u toku dana ako izuzmemo dva sata koja
mogu da provedu u dvoristu gdje Setaju ili se bave sportom. Potpuno su
izolovani od zatvorenika iz drugih paviljona i pri¢a o misionarenju selefija
medu zatvorenicima obi¢na je izmisljotina. Nemaju mogu¢nost da biraju
sa kim ¢e biti cimeri u sobi i sa kim ¢e i¢i u $etnju $to ih frustrira. Najcesce
¢itaju vjerske knjige, dnevnu $tampu ili gledaju televiziju u svojim sobama.
Bilo kakav vid obrazovanja, ucenja ili prekvalifikacije ne postoji i postavlja
se pitanje da li ih drustvo na bilo koji nacin osposobljava i priprema za zi-
vot poslije izdrzane zatvorske kazne. Voljeli bi kada bi imali mogu¢nost da
imaju vise od dva telefonska poziva dnevno. Prisutan je hroni¢an nedosta-
tak novca jer njihove porodice ne mogu da im ga $alju. Prema njihovim
procjenama, za mjesec dana bilo bi im dovoljno izmedu 150 i 200 KM.

15.2 Djetinjstvo i mladost

Kada se govori o njihovom djetinjstvu, tesko je naci nesto sto ove ljude iz-
dvaja od ostalih. Mladi ispitanici imali su kao djeca razli¢ita iskustva iz
rata, izbjeglistva, Cestog mijenjanja mjesta stanovanja i skola, ali ¢ini mi se
ni viSe ni manje od ostalih njihovih vr$njaka. Stariji ispitanici nisu mijenja-

*  Zatvorenici ¢ije je ponasanje ocijenjeno najvisim ocjenama od strane zatvorske sluzbe.
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li mjesta prebivalista tokom rata. Odnosi sa majkom i ocem mladih selefija
bili su relativno dobri, mada je u nekim periodima djetinjstva primjetno
duZze odsustvo oceva iz porodice zbog ratnih desavanja, odlaska izvan ze-
mlje u djecji kamp tokom rata, rada u inostranstvu, razvoda i sl. Kod stari-
jih ispitanika nailazimo na razlicita iskustva sa roditeljima, ali je tesko uo-
¢iti neku pravilnost. U osnovnoj skoli imali smo razli¢ita iskustva, od onih
sa primjerenim vladanjem do onih koje su izbacivali iz $kole, a uspjeh u
skoli se razlikuje od ispitanika do ispitanika. Tokom srednje $kole kod jed-
nog broja mladih selefija pojavljuju se probemi sa lakim drogama (konzu-
miranje i dilanje), alkoholom, pripadanje navijackim grupama i problemi
sa zakonom i policijom, ali to i jeste period Zivota kada se pocinje eksperi-
mentisati sa tim stvarima. Veci broj ispitanika za sebe tvrdi da su bili im-
pulsivni u srednjoskolskom periodu.

15.3 Ulazak u islam

Kada se govori o poimanju islama u djetinjstvu mozemo re¢i da ih islam
nije mnogo interesovao. Neki su ili na vjersku poduku u dzamije ili su
imali vjeronauku u $kolama, ali to nije ostavilo dubljeg traga na njima. Ta-
kode, najveci broj njihovih roditelja je praktikovao islam na nacin koji oni
danas smatraju neprimjerenim. Zanimanje za vjeru pojavilo se u srednjoj
skoli i poslije njenog zavrsetka. Selefije mogu da navedu tacan dogadaj
kada su osjetile da ih islam privlac¢i. Svi oni su svoje praktikovanje islama
poceli u obliznjim dzamijama koje su pod ingerencijom zvani¢nih islam-
skih institucija. Paralelno sa pocetkom praktikovanja islama krenuli su i sa
samostalnom edukacijom i to ¢itanjem islamske literature kroz knjige i in-
ternet. Mozemo reci da postoje dvije stvari koje su ove ljude opredijelile za
drugacije praktikovanje islama od onog uobicajenog. S jedne strane to je
sumnja u ispravnost praktikovanja islama u Bosni i Hercegovini, nakon
¢ega su nastavili da sami istrazuju o tome, najce$ce na internetu, a s druge
strane privlacili su ih ljudi za koje su oni smatrali da Zive to §to propovije-
daju. Takode, vrlo cesto mogli smo cuti da je netakticno ponasanje hodza
(kritika, nerazumijevanje, odbijanje da razgovaraju o kontroverznim tema-
ma u islamu i sli¢no) ,,otjeralo” ispitanike iz dzamija i oni su svoje odgovo-
re potrazili na drugim mjestima kod drugih autoriteta. Vazno je napome-
nuti da su kod selefija nasli ne samo razumijevanje, ve¢ i podrsku i prihva-
tanje. Nakon toga slijede posjete predavanjima, druzenja i upoznavanje
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selefijskih autoriteta kao $to su Nusret Imamovi¢, Bajro Ikanovi¢, Bilal Bo-
sni¢ i drugi. Onda slijede i posjete Bocinji, Dubnici i Maoci. Vode selefija se
opazaju kao autoriteti, ali ne samo zbog toga kako i $ta pricaju, ve¢ zbog
toga $to zive u skladu sa onim $to govore. Prema njihovim rije¢ima, poro-
dice se nisu protivile takvom praktikovanju islama, jer su tada prestajali da
piju, puse i drogiraju se. Jednom rije¢ju — smirili su se. U to vrijeme se
medu selefijama javno govorilo o dzihadu i odlasku na ratista u Irak i Siriju.
Ipak, niko od ispitanika nije optuzio bilo koga da ga je naveo da odu na
strana ratista ili da urade bilo $ta lo$e u Bosni i Hercegovini. Oni tvrde da
su to bile njihove li¢ne odluke, za koje $ejhovi nisu znali.

Interesantan je odnos jednog broja selefija, ali ne svih, prema dzihadu.
Prema njihovim rije¢ima, veoma rano su poceli da razmisljaju o dzihadu.
Postojala je jaka Zelja — a kod nekih i danas postoji — da to i realizuju. Oni
dzihad vide kao moguc¢nost da poginu za islam i tako ostvare svoju misiju
na ovom svijetu.

,»Sehid, najveéa nagrada koju moze dosegnuti covjek.

Detaljno opisuju $ta ce se desiti i $ta ih ¢eka kada budu ranjeni ili ubi-
jeni u borbi protiv nevjernika. Istovremeno, na osnovu toga kako poimaju
dzihad, mozemo da vidimo i kakav je njihov odnos prema poimanju smrti.
Kao sto jedan od njih rece: ,,Ne, ne samo to, gospodine, nego ja hoc¢u smrt,
a ti hoces zivot. Ili obrnuto, ako ti zeli§ smrt, a ja zivot.”

1.4 Kako su donijeli odluku da odu ratovati u Siriju ili Irak

Prema rijec¢ima selefija koje su otisle u Siriju ili Irak da se bore, a potom se
vratili, osnovni motiv za odlazak jeste zelja da se pomogne muslimanima u
Siriji. Prvenstveno da se bore protiv Asadovog rezima. Prije samog odlaska,
oni su u medijima vidjeli, pro¢itali i ¢uli o velikim zvjerstvima koje je Asa-
dov rezim ¢inio sirijskom narodu. Te informacije su do njih dolazile najce-
$¢e preko televizije, portala i Jutjuba. Tako smo mogli ¢uti sljedece primje-
re koje su selefije naveli: ,Tamo3$nje vlasti su odvele sve djevojke koje su se
zvale Ajsa, a kod nas je Ajsa bila zena poslanika, znaci, poznata je po Cesti-
tosti. Pa je vlast u Alepu odvela sve Ajse. Sve su bile djevice i silovali su ih
po 10 puta na dan i to je mozda trajalo jedno mjesec dana, a poslije su ih
vratili ku¢ama.”

Ili sljedeci primjer: ,Narod je dugo trpio torture, djeca su izasla na uli-
ce i napisala grafite po ulicama ‘Ova vlast nam se ne svida, zelimo smjenu
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vlasti. Ta vlast je tu djecu pohapsila i pobila i poslala poruke roditeljima:
‘Napravite sebi novu djecu, ako ne znate kako poslacemo mi vojnike pa ce
vam oni napraviti djecu.

Oni nisu dovodili u pitanje vjerodostojnost i istinitost ovih prica. S
jedne strane, oni su odlazak na strana ratista shvatili kao obavezu da se
pomogne muslimanima u nevolji, dok je kod jednog broja selefija ¢injenica
da postoji ,drzava“ zasnovana na $erijatu bila sasvim dovoljna da krenu na
put za Siriju i Irak.

~Obaveza svakog muslimana je da zivi u Serijatu.”

Takode, mogli smo c¢uti da postoji prorocanstvo da ¢e se muslimani
jednog dana okupiti u Samu i formirati drzavu, $to je nekima bilo dovoljno
da krenu u Siriju i Irak. Novac i materijalna dobra nisu imala veliki uticaj
na odlazak selefija na strana ratista. Kao sto smo ranije naglasili, i specifi¢c-
no poimanje dzihada uticalo je na pojedince da odu na strana ratista.

Odluku o odlasku na ratiste najveci broj selefija je donio sam ili u vrlo
uskom krugu prijatelja. Njihovi roditelji o tome nisu nista znali. Jedan dio
njih je bio u kontaktu sa selefijama u Siriji i Iraku i od njih su dobijali uljep-
$anu sliku o tamos$njim desavanjima i otvorene pozive da im se pridruze,
ali ni tada slika nije bila crnobijela, ve¢ su se mogle nazrijeti mnoge nijase
sive, §to je jedan broj selefija odvratilo od odlaska. Stariji ispitanici imali su
iskustvo iz rata u Bosni i Hercegovini i kontakte sa mudzahedinima pa su
smatrali da je njihova obaveza da se odazovu na poziv muslimana za po-
mo¢. Dok su neki od njih o odlasku razmisljali nekoliko mjeseci, uz sum-
nju da li je to dobro ili ne, drugi su odluke donosili veoma lako i veoma
brzo. Upravo oni koji su odluke donosili brzo imali su i specificno razumi-
jevanje dzihada i Zelju da umru kao Sehidi.

Odlazak u Siriju za najveci broj selefija nije bio zahtjevan poduhvat, ni
finansijski ni logisticki. Za relativno malo para mogli su autobusom ili avi-
onom da se prevezu do Turske, a onda u Siriju. U Turskoj su znali kome da
se jave da bi presli u Siriju i prikljucili se nekoj od vojnih formacija.

Interesantno je da niko od selefija sa kojima sam pricao ne povezuje
Maocu - ili neka druga naselja u kojima zive selefije — sa odlaskom u Siriju.
Znadi, nisi morao da odes$ u ta mjesta kao preduslov za odlazak na ratiste.
Oni jesu bili u kontaktu sa ljudima iz tih mjesta i to je mozda bilo vaznije
od odlaska u pojedina mjesta. U razgovoru sa njima mogli smo cuti da je
Nusret Imamovi¢, koji je otiSao da ratuje, zabranjivao mladim ljudima da
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gledaju snimke iz Sirije i Iraka, jer se plasio njihove reakcije zbog mladosti
i svega $to ide s tim godinama. Stice se utisak da se unutar selefijske zajed-
nice odlazak u rat nije osudivao i da su oni koji su ostali u Bosni i Hercego-
vini imali razumijevanja za one koji odlaze.

I oni koji nisu otili da ratuju imali su informacije o stradanju musli-
mana u Siriji i Iraku, ali ne samo tamo, ve¢ i na drugim mjestima npr. Pale-
stina, Avganistan i sl. Kod svih njih preovladava misljenje da muslimani
nepravedno stradaju $irom svijeta i da im se mora pomocdi.

15.5 Iskustva iz Sirije i Iraka

O svom boravku u Siriji i Iraku selefije nerado govore, $to je i ocekivano s
obzirom na to da su neki od njih na sudu negirali da su bili tamo, da su
zbog toga osudeni na zatvorske kazne, da se razgovor vodi u zatvoru i da o
tome razgovaraju sa nepoznatom osobom. Njihovo iskustvo nakog dolaska
na ratista razlikuje se u velikoj mjeri od onoga sto su zamisljali dok su bili
u Bosni i Hercegovini. Oni su bili mahom u internacionalnim jedinicama
sastavljenim od muslimana iz razlic¢itih zemalja. Interesantno je da je nji-
hovo misljenje o Asadovom rezimu jo$ gore od onoga koje su imali prije
odlaska, ,,jer on nema milosti prema civilima® ali su razo¢arani u stanje na
terenu koje su kontrolisali njegovi protivnici. Oni su najcesce bili zbunjeni
sukobima izmedu Asadovih protivnika i tesko im je bilo da razluce ko je u
pravu, a ko ne. Jos vise ih je boljelo to nejedinstvo muslimana i to je jedan
od motiv zasto su se vratili. U razgovoru sa njima moglo se zakljuciti da
najveci broj njih nije ucestvovao u borbama, da je trebalo da produ obuku
i da je to za njih bilo frustrirajuce i jo$ jedan od razloga da se vrate. Takode,
kao jedan od motiva zasto su se vratili navode i nedostatak porodice.

Kada se govori o odnosu Asadovih protivnika prema gradanima koji
su zivjeli na teritoriji koju su oni kontrolisali, govorilo se da oni nisu imali
problema ako su postovali vlast i njihova pravila. Ipak, ono $to nije bilo u
skladu sa pravilima vlasti bilo je kaznjavano, a neki gradani su i ubijani.
Ispitanici u tome ne vide problem. Oni su zulumcari i zato su stradali.

Kada su odlucili da se vrate, niko ih nije spre¢avao da dodu. Po povrat-
ku u Bosnu i Hercegovinu, najveci broj ispitanika nije imao dilemu da li su
postupili dobro $to su otisli da ratuju, a dva od cetiri ispitanika tvrde da bi
opet otisli.
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15.6 Sta poslije zatvora?

Na ovo pitanje imamo dvije kategorije odgovora. Prva grupa ispitanika je
kazala da planiraju da nastave sa zivotom tamo gdje su stali smatrajuci da
¢e ih sredina prihvatiti bez obzira na to $to su bili u zatvoru. Ova grupa is-
pitanika Zeli da se okrene sebi i svojoj porodici i klonice se svakog javnog
angazmana, a pogotovo ratovanja. S druge strane, imamo selefije koje ne
brinu mnogo o tome $ta Ce se desiti kada izadu iz zatvora jer to je sve bozja
volja. Svjesni su da su odlazakom na ratista Sirije i Iraka zauvijek dobili
negativnu etiketu ISIL-ovca i nisu sigurni da ¢e mo¢i lako naci posao zbog
toga. Takode, §to su ispitanici stariji to se manje brinu za svoju budu¢nost.
Ispitanici koji imaju porodice i djecu voljeli bi da budu pusteni iz zatvora
ranije, ali su svjesni da je to malo vjerovatno.

Problem je $to ti ispitanici u toku izdrzavanja zatvorske kazne svoje
slobodno vrijeme, kojeg imaju veoma mnogo, ne koriste na neki konstruk-
tivan nacin, ucedi ili radedi, ve¢ ga organizuju individualno, najcesce Cita-
judi i gledajudi televiziju, $to im svakako nece biti od velike pomoc¢i kada
izadu na slobodu. Neki od njih bi voljeli da napisu knjigu o svom zivotu, ali
nemaju za to ni potrebno znanje, ni iskustvo.

Takode, veoma je vazno da njihovo praktikovanje vjere nije poljuljano
i nastavice sa praktikovanjem islama kao $to su to radili i do sada.

Ne ocekuju pomoc¢ od drzave, ali ako bi im neko ponudio pomo¢ ne bi
je odbili. Voljeli bi da mogu da budu sami svoje gazde i tu je bavljenje po-
ljoprivredom jedan od nacina da to postanu. Pomo¢ u poljoprivrednoj me-
hanizaciji ili stoci bi im bila od koristi, a to bi otpla¢ivali u nekom razu-
mnom vremenskom roku.

Potpuno su svjesni da e i po izlasku iz zatvora biti interesantni za bez-
bjednosne sluzbe i sa tim su se pomirili, samo se nadaju da im te sluzbe
nece praviti probleme. Nisu sigurni da li ¢e mo¢i da putuju izvan Bosne i
Hercegovine i da li ¢e biti protjerani iz nje.
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Rezime

Kada govorimo o li¢nim ciljevima selefija vidimo da su oni u velikoj mjeri
pod uticajem njihovog razumijevanja i praktikovanja islama. Mozemo reci
da se kroz svoj ovozemaljski zivot pripremaju za sudnji dan za koji vjeruju
da ¢e do¢i. Zbog toga je tako logi¢no da im je najvazniji li¢ni cilj ,,Zivot bez
grijeha® i ,pomaganje drugim ljudima® U skladu sa islamskim ucenjem u
kojem ¢e svako na sudnjem danu odgovarati za svoje postupke, veoma su
usmjereni na sebe $to podrazumijeva i vodenje zdravog zZivota. Za njih su i
»halazak prave partnerke za zivot“ kao i ,pomaganje prijateljima“ takode
neki od prioriteta, $to moze da bude uslovljeno mnogim faktorima. Imaju-
¢i uvidu da se od najveceg broja gradana Bosne i Hercegovine opazaju kao
opasni i zli, da ih mediji najcesc¢e opisuju kao teroriste i da se nalaze na
margini drustva (Puhalo, 2016) ,,nalazenje adekvatnog partnera/ke® za zi-
vot i ,pomaganje drugima“ za njih predstavlja jaku socijalnu podrsku, ali i
ispunjavanje vjerske obaveze pomaganja braci po vjeri, kao i drugima, sto
je jasno propisano u islamu. S druge strane, oni odbacuju sve vrijednosti
koje imaju veze sa hedonizmom, drustvenim uspjehom i popularnoscu.
Muskarci i Zene se razlikuju samo kod cilja ,,ostvarivanje svojih sposobno-
sti®, koji je vazniji Zenama nego muskarcima. To se mozda moze objasniti
podredenim poloZajem Zene generalno u nasem drustvu (Milinovi¢, 2017),
ali i specificnim problemima (pravo na rad, obrazovanje) sa kojima se zene
koje praktikuju takvu vrstu islama svakodnevno susrecu. Kad je rijec o lic-
nim ciljevima, selefije se tu najvise medusobno razlikuju po godinama sta-
rosti. Sto su selefije starije to su im manje vazni ciljevi koji se ti¢u karijere,
uspjeha u drustvu, uzbudljivog zivota i materijalne sigurnosti. To je poseb-
no izrazeno kod ispitanika starijih od 45 godina. U¢esnicima rata su manje
vazni ciljevi kao $to su ,,drustveni uspjeh” i ,,ostvarivanje svojih sposobno-
sti®, ali smatramo da je to posljedica starosti selefija, a ne samog uces¢a u
ratu. Sa porastom ukupnih mjese¢nih primanja selefija raste i vaznost na-
lazenja partnera ili partnerke. Korelacija izmedu godina starosti i ukupnih
mjesecnih primanja selefija pokazuje da $to su selefije mlade to su njihova
primanja veca i sasvim je ocekivano da im je nalazenje partnera ili partner-
ke prioritet u tim godinama. Kada se govori o licnim ciljevima selefija ra-
zli¢itog obrazovanja tu nalazimo razlike kod stavki ,,ugled medu ljudima®
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»profesionalnost na poslu® i ,li¢na sigurnost® Interesantno je da sa pora-
stom obrazovanja ispitanika vaznost ovih ciljeva opada, $to se moze obja-
sniti njihovim poimanjem vjere. Sto su blize kraju zivota to li¢ni ciljevi koji
se ticu uspjeha i priznanja drugih postaju sve manje vazni.

Kada govorimo o drustvenim ciljevima selefije kao prioritet isticu
»borbu protiv kriminala i korupcije®, potom ,kreiranje humanijeg i pra-
vednijeg drustvana, vecu ,,zaposlenost® i na kraju ,,razvoj nauke, obrazova-
nja i kulture®. Drustveni ciljevi za koje se zalazu selefije ne razlikuju se
mnogo od ciljeva koje preferiraju stanovnici Bosne i Hercegovine (Puhalo,
2015). Borba protiv korupcije i kriminala, zaposljavanje i socijalna jedna-
kost zajednicki su ciljevi i jednima i drugima. Ulazak u Evropsku uniju,
kreiranje ,jednopartijskog sistema® i ,privatizacija“ najmanje su vazne
stvari i selefijama i gradanima Bosne i Hercegovine (Puhalo, 2015), dok
selefije kao najmanje vazne isticu i demokratiju i cuvanje tradicije. Ovakvi
odgovori selefija su sasvim ocekivani ako znamo da oni svoj Zivot orga-
nizuju i Zive po pravilima islama, a mastaju da zive u drustvu koje bi bilo
ustrojeno po islamskim vrijednostima i $erijatu. Zbog toga oni nisu toliko
odusevljeni Evropskom unijom, demokratijom i o¢uvanjem tradicije. Ipak,
godine starosti i te kako uti¢u na percepciju drustvenih vrijednosti selefija.
Sto su selefije starije to su im pojedini drustveni ciljevi vazniji kao na pri-
mjer ,,razvijanje jake trziSne privrede i ekonomije®, ,,dobri medunacionalni
odnosi®, ,,¢uvanje tradicije®, ,ulazak u Evropsku uniju®, ,teritorijalni i dr-
zavni integritet BiH i ,demokratija“, dok su ,ekoloski ciljevi“ najvazniji
ispitanicima starosti izmedu 30 i 44 godine. Izgleda da prethodno Zivotno
iskustvo, kao i godine starosti, imaju uticaja kod percepcije drustvenih ci-
ljeva selefija. Selefijama koje imaju ratno iskustvo znacajnije su neke druge
drustvene vrijednosti od onih koji nisu iz nekog razloga ucestvovali u ratu.
To su sljedece vrijednosti: ,,uspostavljanje pravne drzave, ,,Cuvanje tradici-
je »ulazak u EUY ,teritorijalni i drzavni integritet BiH® i ,,demokratija®
Postavlja se pitanje da li su uzrok tome godine starosti onih koji su ratovali
ili su to ostaci vrijednosti za koje su se oni borili kao borci Armije BiH, jer
je najveci broj njih postao selefija nakon okoncanja rata. Kada se radi o
obrazovanju, tu se ispitanici medusobno razlikuju samo kod ocjenjivanja
znacaja ,ekologije i ,ulaska zemlje u EU“ i interesantno je da su ti ciljevi
najmanje vazni selefijjama sa zavr§enom viSom i visokom $kolom.

Istrazivanje Puhala iz 2015. godine o povjerenju gradana Bosne i Her-
cegovine u pojedine institucije pokazalo je da im gradani ne vjeruju mno-
go, bez obzira na vrstu same institucije. Povjerenje je nesto vece prema in-
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stitucijama u kojima politika i politicari imaju manje direktnog uticaja
(vjerske ustanove, policija, mediji, vojska, NVO i medunarodna zajednica).
S druge strane, najmanje se vjeruje izvr$noj vlasti (entitetskim vladama i
politickim partijama).

Sli¢na situacija je i kod selefija, koji jo§ manje od ostalih gradana Bosne
i Hercegovine vjeruju institucijama. Mozemo reci da je ovo prili¢no oceki-
vano ako imamo u vidu rezultate istrazivanja Puhala o selefijama iz 2016.
godine, gdje smo vidjeli da se oni ne obracaju institucijama ni kada trpe
nasilje ili imaju neke probleme. Selefije najvise vjeruju institucijama koje
dolaze iz Federacije BiH: Islamskoj zajednici BiH, NVO, policiji, vojsci i
medunarodnoj zajednici, dok se najmanje vjeruje institucijama Republike
Srpske, medijima i politickim partijama. Nepovjerenje u institucije Repu-
blike Srpske je o¢ekivano jer se oni tamo najcesce percipiraju kao radikalni
islamisti i teroristi. Zbog toga od njih te§ko da mogu ocekivati neku pomo¢
i razumijevanje. Nemaju povjerenja ni u medije jer smatraju da o njima
izvjestavaju pristrasno i senzacionalisticki, $to nije daleko od istine (Puha-
lo, 2016). Imamo li u vidu godine starosti vidimo da se selefije medusobno
razlikuju u stepenu povjerenja prema Vladi Republike Srpske, Islamskoj
zajednici, NVO, medunarodnoj zajednici i to tako da sa porastom godina
starosti opada povjerenje u ove institucije. Ova tendencija je posebno pri-
sutna kod selefija starijih od 45 godina. Selefije koje su ucestvovale u ratu
imaju viSe povjerenja u Vijece ministara BiH, Vladu Republike Srpske i
medije. Interesantno je i to da pol, godine starosti i primanja ne uti¢u na
povjerenje selefija u pojedine institucije.

Kada se govori o na¢inu informisanja, selefije u Bosni i Hercegovini se
donekle razlikuju od gradana. Sli¢nost je u tome da je i kod jednih i kod
drugih televizija dominantan kanal informisanja (Puhalo, 2015). Na dru-
gom mjestu su internet portali koje prati tri Cetvrtine selefija kao i drustve-
ne mreze. Prijatelji, poznanici i porodica predstavljaju vazan izvor infor-
macija za polovinu selefija. Za razliku od gradana Bosne i Hercegovine koji
se jo$ uvijek u prilicnoj mjeri informisu putem dnevnih novina i radija,
selefije vise koriste internet da bi se informisali. Postoji nekoliko razloga
zasto je to tako. Selefije na slusaju instrumentalnu muziku i zbog toga se
radio manje koristi kao kanal informisanja. Osim toga, dnevne novine su
preskupe za veliki dio selefija jer su njihova primanja manja u odnosu na
prosjecnog stanovnika ove zemlje. Ne smijemo previdjeti ¢injenicu da je-
dan dio selefija Zivi na selu i pitanje je koliko im je dnevna $tampa uopste
dostupna. Takode, moramo imati u vidu da dobar dio selefija, bas kao i
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gradana, dnevnu Stampu ¢ita preko portala. Zene se vise od mugkaraca
informisu o drustvenim desavanjima preko prijateljica, poznanica i rodbi-
ne. Godine starosti u velikoj mjeri uticu na izbor kanala informisanja kod
selefija. Sto su ispitanici mladi to se vise informi$u putem portala i drustve-
nih mreza i po tome se oni ne razlikuju od prosje¢nog stanovnika Bosne i
Hercegovine. Iako podaci pokazuju da se ucesnici rata manje informisu
putem interneta u odnosu na one koji nisu ucestvovali u ratu, smatramo da
su uzrok tome godine starosti ispitanika, a ne samo ratno iskustvo. Obra-
zovanje selefija u velikoj mjeri utice na njihov izbor kanala preko kojih ¢e
se informisati. Sto su obrazovaniji to vige koriste portale i drustvene mreZe
da bi se informisali o drustvenim de§avanjima u zemlji i svijetu.

Dvije tre¢ine selefija tvrdi da ne gleda TV dnevnike, a medu onima
koji ih gledaju dominiraju dnevnici televizijskih kuca iz Federacije BiH:
Dnevnik FTV-a, centralne vijesti Al Dzazire, TV1 i Hajata. Sa godinama
starosti raste i broj selefija koje gledaju TV dnevnike, dok sa porastom ob-
razovanja opada procenat onih koji ih gledaju.

Od drustvenih mreza selefije najvise koriste Fejsbuk i Jutjub i to po-
djednako, oko dvije trec¢ine. Slijedi Gugl + i Instagram. Ostale drustvene
mreZe se znatno manje koriste. S obzirom na to koje drustvene mreZe naj-
vise koriste, moze se reci da se selefije u BiH ne razlikuju mnogo od ostalih
stanovnika Bosne i Hercegovine (Aqua Digital, 2016). Muskarci nesto vise
koriste Fejsbuk od Zena. Bez obzira o kojoj se drustvenoj mrezi radi jasna
je tendencija da §to su selefije starije to opada njihovo koristenje. Razlika
koju nalazimo izmedu ucesnika i neucesnika rata u koristenju drustvenih
mreza jeste znacajna, ali to mozemo objasniti godinama starosti, a ne sa-
mim ratnim iskustvom. Sa porastom obrazovanja raste i procenat korisni-
ka drustvenih mreza medu selefijjama.

Dnevne novine ne ¢ita 85% selefija, a ako ¢itaju to je najce$ce ,,Dnevni
avaz“. Sto se tice portala, oko polovine selefija tvrdi da ih ne posjecuje. Kod
onih koji posje¢uju portale dominiraju www.klix.ba i www.saff.ba. Ostali
portali se znatno manje ¢itaju. Sto su selefije starije i manje obrazovane to
manje posjecuju portale. lako nemam relevantne podatke o ostalim grada-
nima Bosne i Hercegovine, vjerujem da se selefije ne razlikuju mnogo od
njih kada se radi o ¢itanju dnevnih novina i posjeti portala.

Posto smo dobili neke osnovne informacije o na¢inu informisanja sele-
fija u Bosni i Hercegovini vazno je imati na umu da oni nemaju mnogo po-
vjerenja u medije i njihov rad. Oko 80% njih kaze da im uopste ne vjeruje ili
da im vjeruje vrlo malo. Ovi rezultati su sasvim ocekivani ako imamo u vidu
kako bosanskohercegovacki mediji pisu o ovoj populaciji (Puhalo, 2016).
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Osobe sklone prihvatanju teorija zavjera u vecoj ili manjoj mjeri poli-
ticka, ali i druga drustvena desavanja objasnjavaju kao rezultat smisljenih i
naoko nepovezanih aktivnosti nekih ljudi koji Zele da ostvare neke manje
ili vie legalne ciljeve na nelegalan i nemoralan nacin. Postoji niz razloga
za$to smo kod selefija mjerili sklonost ka prihvatanju teorija zavjere. Oni se
opazaju kao prili¢no zatvorena grupa, rigidnih religijskih shvatanja, sklona
autoritarnosti, politickom ekstremizmu i terorizmu. S druge strane, oni su
pod stalnim, ve¢im ili manjim, nadzorom razlicitih bezbjednosnih sluzbi u
Bosni i Hercegovini, $to jeste realan preduslov za lako prihvatanje teorija
zavjere. Dobijeni rezultati pokazuju da se selefije znacajno razlikuju od gra-
dana Bosne i Hercegovine na skali vjerovanja u teorije zavjere i da su sklo-
nije prihvatanju teorija zavjere od ostalih gradana. Unutar grupe selefija
nema znacajnih razlika s obzirom na socio-demografske varijable i kada se
radi o prihvatanju teorija zavjere oni su prilicno homogena grupa. Ovaj
nalaz je u skladu sa nekim istrazivanjima u svijetu koja takode ne nalaze
razlike u prihvatanju teorija zavjere po polu (Swami, Weis, Lay, Barron &
Furnham, 2016) i obrazovanju (Goertzel, 1994).

Kod selefija nalazimo povisene prosjecne vrijednosti na skali stavova o
miru u odnosu na vrijednosti dobijene na skali stavova o ratu. Ipak, s obzi-
rom na godine starosti selefije se znacajno razlikuju na skali stavovi o ratu.
Proratni stavovi su najvide izrazeni kod najmlade kategorije selefija, starosti
do 29 godina, potom kod onih starosti od 30 do 44 godina, a najmanje kod
ispitanika starijih od 45 godina. Sa porastom obrazovanja raste i prihvata-
nje proratnih stavova selefija i tu se zanatlije znacajno razlikuju od onih sa
srednjom skolom- cetvrti stepen i visokoobrazovanih. Kod selefija koje
nisu ucestvovale u ratu nalazimo istaknutije proratne stavove nego kod
onih koji su ratovali, $to nam pokazuje da je ratno iskustvo u suprotnosti sa
militantnim stavovima. Moramo imati na umu da su obrazovaniji ispitani-
ciistovremeno i mladi i da je mala vjerovatnoca da su ucestvovali u ratu, pa
se stoga postavlja pitanje da li su godine starosti glavni uzrok ovih prorat-
nih stavova. Takode, treba znati da islam ima vrlo jasan odnos prema razli-
¢itim vrstama rata gdje se razlikuje opravdan i neopravdan rat, ali i prema
ponasanju u ratu i ucesnicima rata tako da i to u znacajnoj mjeri moze da
utic¢e na njihove stavove ratu i miru.

Kada govorimo o militantno-ekstremistickom pogledom na svijet kod
selefija najmanje vrijednosti nalazimo na skali ,,apologija nasilja“, potom
na skali ,,sveti cilj“ i ,,zli svijet®. Prakti¢no to znaci da oni najmanje afirmisu
nasilje kao sredstvo za postizanje odredenog cilja, ali smatraju da je svijet u
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kojem zivimo zao i da se nekim svetim silama mogu opravdati nasilje i
ekstremizam prema drugima. Dobijeni rezultati se samo donekle poklapa-
ju sa nalazima Stankova i sar. (2010a), gdje i oni nalaze snaznu povezanost
izmedu religioznosti i ekstremistickih uverenja, a pogotovo ,,svetog cilja“
Selefije se medusobno ne razlikuju znacajno na varijablama ,,apologija na-
silja“ i ,,zli svijet, ali nalazimo znacajne razlike na skali ,,sveti cilj s obzi-
rom na godine starosti i ukupna mjese¢na primanja. Ispitanici mladi od 29
godina imaju najizrazenije skorove ne skali ,sveti cilj i oni se znacajno
razliku od starijih selefija. Sa porastom ukupnih mjese¢nih primanja selefi-
ja raste i prihvatanje ove vrijednosti, ali samo do primanja do 1500 KM
poslije ¢ega se biljezi pad vrijednosti. I ranije smo naglasavali da su ispita-
nici koji imaju vec¢e primanja ujedno i mladi, te su godine starosti mozda
najznacajniji faktor povisenih vrijednosti na skali ,,sveti cilj“.

Pokusavajuc¢u da razumiju antisocijalno ponasanje psiholozi su identi-
fikovali nekoliko crta li¢nosti na osnovu kojih bi mogli da predvide agre-
sivno ponasanje, impulsivno reagovanje, sklonost riziku, socijalnu domi-
nantnost, emocionalnu hladno¢u, superiornost, dvoli¢nost. Te crte licnosti
su psihopatija, narcizam, makijavelizam i sadizam i poznate su kao ,,mrac-
na tetrada“ Dobijeni rezultati pokazuju da su prosje¢ne vrijednosti selefija
prili¢cno niske na sve cetiri skale. Muskarci imaju izraZeniji makijavalizam
u odnosu na Zene, ali to nije ne$to neocekivano, jer i druga istrazivanja
pokazuju da Zene uobicajeno imaju manje skorove na ovoj skali (Lang, A.,
Birkas, B., Martin, L., Nagy, T. & Kallai, ]. 2017; Jonason, P. K. & Davis, M.
D., 2018). Ipak, to se razlikuje od rezultata koje je Puhalo dobio 2016. go-
dine, gdje se selefije nisu razlikovale s obzirom na pol. Sa godinama starosti
opadaju prosjecne vrijednosti na skali narcizma kod selefija, $to je takode u
skladu sa nalazima dobijenim u drugim istrazivanjima (Foster, J. D., Cam-
pbell, W. K., & Twenge, ]. M. 2003; Twenge, J. M., Konrath, S., Foster, ]. D,,
Keith Campbell, W., & Bushman, B. J., 2008; Roberts, B. W., Edmonds, G.,
& Grijalva, E. 2010). Sto su selefije obrazovanije to je i stepen narcizma visi,
ostaje nedoumica da li je to posledica njihovog obrazovanja ili i godina
starosti jer su mladi ispitanici istovremeno i obrazovaniji.

Dezintegracija je poremecaj licnosti slicnan psihoti¢nom stanju s tim
$to samo mali broj osoba razvije potpunu klini¢ku sliku. Dobijeni prosjecni
skor na skali dezintegracije licnosti je prili¢no nizak. Razlika izmedu mus-
karaca i Zena je znacajna i u skladu sa rezultatima dobijenim u svijetu
(Lang, A., Birkas, B., Martin, L., Nagy, T., & Kallai, J., 2017), gdje Zene uo-
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bicajeno imaju manje skorove na ovoj skali. Selefije starosti do 29 godina
znacajno se razlikuju od starijih ispitanika na skali dezintegracije li¢nosti.

Samozrtvovanje se definise kao psiholoska spremnost da se Zrtvuje ne-
$to veoma vrijedno, pa cak i vlastiti Zivot iz nekog razloga, ali taj razlog
mora biti drustveno vazan. Kod selefija nalazimo povisene vrijednosti na
skali samozrtvovanja, ali to ne mora da ima vezu sa terorizmom ili bilo
kojim vidom nasilja. To se moZe posmatrati i kao spremnost na odricanje,
sankcije od strane drustva, na prezir i osudu javnosti zbog dostizanja cilje-
va koji su njima vazni. Oni sebe vide kao misionare istinskog islama i svje-
sni su svih prepreka i iskusenja sa kojima ce se susresti na tom putu, a koji
se vjerom i strpljivo§¢u mogu prevazi¢i. Sa porastom godina starosti opa-
daju vrijednosti na skali samozrtvovanja, a ispitanici mladi od 29 godina
znacajno se razlikuju od starijih selefija. Istovremeno, sa porastom uku-
pnih mjese¢nih primanja i obrazovanja raste i spremnost selefija na sa-
mozrtvovanje. Imamo li u vidu da su kod mladih selefija primanja veca i
kao $to je i veci stepen obrazovanja, pretpostavljamo da se dobijene vrijed-
nosti mogu objasniti godinama starosti ispitanika.

Korelaciona analiza je pokazala da $to su selefije starije to su kod njih
manje izrazeni narcizam i psihopatija, stavovi o ratu i dezintegracija lic-
nosti. Rezultati koji se ticu narcizma, psihopatije i godina starosti u skladu
su sa rezultatima istraZivanja u svijetu (Twenge, J. M., Konrath, S., Foster, J.
D., Keith Campbell, W., & Bushman, B. J., 2008; Roberts, B. W., Edmonds,
G., & Grijalva, E. 2010; Blair, J., Mitchell, D., Blair, K. 2008). Sa porastom
sadizma raste makijavelizam, narcizam i psihopatija (Mededovi¢, 2016)
kod selefija. Sasvim ocekivano, postoji pozitivna ali ne mnogo jaka veza
izmedu varijabli koje ¢ine mrac¢nu tetradu (Paulhus & Williams, 2002). Isto
tako, sasvim ocekivano je da kod ispitanika koji imaju pozitivnije stavove o
ratu imamo pozitivne stavove i prema samozrtvovanju, dok su stavovi o
miru negativni. Selefije koje smatraju da svijet funkcionise na pogre$an na-
&in (zli svijet) skloniji su da vjeruju u teorije zavjere. Sto su ispitanici uvje-
reniji da se uzviSenim ciljevima mogu opravdati ekstremizam i nasilje, to
su skloniji samozrtvovanju, teorijama zavjere, proratnim stavovima i uvje-
renju da svijet funkcioni$e na pogresan nacin. Sto su selefije sklonije dezin-
tegraciji licnosti to su kod njih izrazenije osobine licnosti koje opisujemo
kao mracna tetrada, ali i sklonost ka velicanju nasilja. Povjerenje u institu-
cije raste $to selefije imaju izrazenije stavove o miru, a smanjuje se $to su
ispitanici skloniji prihvatanju teorija zavjere i onih koji smatraju da svijet
funkcionise na pogresan nacin.
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Faktorskom analizom varijabli kojima smo mjerili antisocijalno i ek-
stremno ponasanje izdvojili smo tri faktora: mracna strana licnosti, afirma-
cija rata i zlim svijetom upravljaju centri moc¢i. Dalja analiza je pokazala da
je kod muskaraca izrazenija mrac¢na strana licnosti u odnosu na Zene i da
muskarci vi$e afirmi$u rat u odnosu na Zene. Dobijene razlike po polu na
oba faktora su ocekivane i u skladu sa ranijim nalazima kod nas i u svijetu
(L. Kron, A. Ho$ek, K. Momirovi¢, 2005, Covell, Schroeder i Gaier, prema
Dupius i Cohn, 2011). Na osnovu ovih nalaza ne smijemo tvrditi da ¢e po-
jedine selefije uciniti neko antisocijalno i ekstremno ponasanje, ve¢ da po-
stoji veca dispozicija za nasilnistvo, agresiju i preferenciju rizika pri biranju
poslova ili situacija koje drugi ljudi dozivljavaju kao visoko opasne i tome
su posebno skloni muskarci (Selekin i saradnici, prema Blair, Mitchell i
Blair, 2008). Veliki je broj faktora koji mogu da uti¢u na antisocijalno po-
nasanje pojedinca i to moramo imati na umu. Posebno treba biti pazljiv u
povezivanju faktora mracne strane licnosti sa njihovim praktikovanjem
islama. Postavlja se pitanje da li je posjedovanje ovih crta licnosti vazan
preduslov za ovakav nacin praktikovanja islama i da li je ovakav nacin
praktikovanja islama brana za ispoljavanje ove antisocijalne predispozicije
pogotovo kad imamo u vidu da islam daje veoma detaljna uputstva kako
jedan musliman treba da se ponasa, jasno definisuci $ta je dobro a $ta lose,
$ta je dozvoljeno a $ta nije. Takode, moramo imati na umu da unutar sele-
fija imamo razlicita tumacenja pojedinih tekstova i da od toga zavisi da li ¢e
se mracna strana li¢nosti ispoljiti u svom destruktivnom obliku. Ja sam
skloniji pretpostavci da kod najveceg broja selefija tako striktna pravila
sputavaju ispoljavanje ovih osobina u svakodnevnom zivotu. Kada govori-
mo o mracnoj strani licnosti vidimo da je ona najvise izrazena kod najmla-
dih selefija, $to je i o¢ekivano imamo li u vidu da sa staro$c¢u ispitanika neke
osobine li¢nosti gube na intenzitetu (narcizam) ili na pojavnosti (psihopa-
tija). Rat najvise afirmi$u ispitanici starosti do 29 godina i oni se znac¢ajno
razlikuju od starijih selefija. Ovo se moze objasniti na nekoliko nacina. Pri-
je svega, samom mladoscu ispitanika za koje je karakteristi¢no impulsivni-
je i nepromisljenije ponasanje. S druge strane, moramo imati na umu da
starije selefije u velikoj mjeri imaju iskustvo rata i znaju kakve sve nedace to
donosi i da su zbog toga suzdrzaniji u afirmisanju rata.

Generalno gledajuci najveci broj li¢nih ciljeva selefija koji se nalaze u
zatvoru ne razlikuje se u velikoj mjeri od li¢nih ciljeva selefija koji su na
slobodi. Redoslijed ciljeva je nesto drugaciji i stice se utisak da su selefije u
zatvoru viSe usmjereni na sredivanje licnog zivota u buduc¢nosti i §to samo-
stalniji Zivot bez grijeha. MoZemo re¢i da je ovo prilicno ocekivan rezultat
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imamo li u vidu da se ispitanici nalaze u zatvoru, gdje je njihova sloboda
znacajno ogranicena, a buducnost neizvjesna. Interesantno je da su najvaz-
niji licni ciljevi selefija u zatvoru intenzivniji od li¢nih ciljeva drugih selefi-
ja $to opet moze biti posljedica socijalne izolacije. Sli¢na situacija je i kod
najmanje vaznih li¢nih ciljeva koji jesu skoro isti i neznatno se razlikuju u
samom redoslijedu. Selefije su generalno, kako na slobodi tako i u zatvoru,
nezainteresovane za bilo kakav oblik rukovodenja, isticanja i uzbudljivog
zivota. Ovi ciljevi su ne$to intenzivniji kod selefija u zatvoru.

Ako uporedimo najvaznije drustvene ciljeve selefija koji su u zatvoru i
onih koji nisu vidimo da se prili¢no razlikuju. Selefijama u zatvoru na pr-
vom mjestu su ekologija, Zivotni standard, socijalna jednakost, pravna dr-
zava i borba protiv kriminala i korupcije. Selefije koje nisu u zatvoru isticu
kao vazne borbu protiv kriminala i korupcije, socijalnu pravdu, humanije
drustvo, zaposlenost i razvoj nauke, obrazovanja i kulture. Postavlja se pi-
tanje da li specifi¢no socijalno okruzenje utice i ako da u kojoj mjeri na
drustvene prioritete selefija. Selefije u zatvorima imaju problem sa novcem
kako za sebe, tako i za svoje porodice i vjerovatno otuda znacaj socijalne
jednakosti i Zivotnog standarda. Pravna drzava je vazna svakom ko se na-
lazi u zatvoru, kao i borba protiv kriminala i korupcije. Tesko je re¢i zasto
je ekologija toliko vazna selefijama u zatvoru. Kada se porede najmanje
vazni drustveni ciljevi selefija koje se nalaze u zatvorima i onih koji su vani,
vidimo da tu nema velikih razlika. Najmanje su im vazni privatizacija, ula-
zak zemlje u Evropsku uniju, ¢uvanje tradicije i jednopartijski sistem. Sele-
fije koje nisu u zatvoru odbacuju demokratiju, za razliku od selefija u zatvo-
ru kojima nije vazan teritorijalni i drzavni integritet Bosne i Hercegovine.
Evidentno je da su selefijjama u zatvoru pozitivne drustvene vrijednosti
vaznije od dru$tvenih vrijednosti selefija na slobodi, dok su najmanje vazni
drustveni ciljevi jo§ manje vazni.

Selefije u zatvorima manje vjeruju institucijama u Bosni i Hercegovini
od selefija koje nisu u zatvoru. To se moze objasniti na razli¢ite nacine. S
jedne strane teSko je ocekivati da ljudi koji su napadali neke institucije u
Bosni i Hercegovini te institucije i cijene. S druge strane osobe koje su otis-
le da ratuju u Siriju i Irak vjerovatno preferiraju dugacije drustveno urede-
nje, a samim tim i institucije tog sistema. Naravno, moramo imati na umu
da su oni razoc¢arani radom sadasnjih institucija jer su kaznjeni od strane
drzave i njenih institucija. Interesantno je da selefije koje su na izdrzavanju
zatvorske kazne viSe vjeruju nevladinim organizacijama nego Islamskoj za-
jednici BiH. Tesko je reci zasto je to tako i koje su to nevladine institucije
koje oni cijene. Selefije u zatvorima vjeruju medijima, za razliku od selefija
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na slobodi, a potom Vojsci BiH i medunarodnoj zajednici. Ovdje moramo
imati na umu da su razlike izmedu povjerenja u institucije veoma male, a
zbog malog uzorka tesko je reci i da li su znacajne.

Imamo li u vidu varijable kojima smo mjerili sklonost ka antisocijal-
nom ponasanju tesko je re¢i da su varijable koje smo mjerili od presudne
vaznosti kod razlikovanja selefija koje su pocinile neko kriminalno djelo ili
odlazili na ratiste i onih koji nisu krsili zakone Bosne i Hercegovine.

Kao $to smo ranije pokazali, na osnovu stavova koje podrzavaju, sele-
fije se mogu podijeliti klaster analizom na dvije skoro podjednako velike
grupe koje smo nazvali radikalni vjernici i radikalni ekstremisti. Obje ove
grupe imaju relativno visoke skorove na skalama samozrtvovanja, sklono-
sti ka prihvatanju teorija zavjere i ideja o zlom svijetu i svetom cilju, ali se
medusobno razlikuju na skalama stavova prema ratu i miru. Radikalni ek-
stremisti viSe afirmi$u stavove prema ratu i apologiji nasilja, dok istovre-
meno imaju negativnije stavove prema miru od radikalnih vjernika. Prema
autorima koncepta militantnog ekstremizma (Stankov et al., 2010), ispita-
nici koji imaju visoke skorove na skalama ,,apologija nasilja® ,,zli svijet” i
»sveti cilj predstavljaju grupu pogodnu za regrutovanje. Radikalni vjernici
i radikalni ekstremisti znacajno se razlikuju izmedu sebe kada su u pitanju
dvije crte licnosti iz mracne tetrade. Radikalni ekstremisti imaju viSe sko-
rove na skalama makijavelizma i psihopatije, ali ne i na sadizmu. To moze
znaciti da oni ne uzivaju u povredivanju drugih ljudi, ve¢ im povredivanje
drugih moze predstavljati samo sredstvo za postizanje krajnjeg cilja, a ma-
nipulacija radi postizanja cilja je jedna od osnovnih odrednica psihopatije.

Moramo imati na umu da je jedan od nedostataka ovog istrazivanja $to
ne postoji kontrola grupe gradana Bosne i Hercegovine koji nisu selefije.
Vazno je imati na umu $to prethodna istrazivanja pokazuju da se i u opstoj
populaciji otprilike mogu izolovati ovakvi klasteri ispitanika, visoki na sva
tri aspekta MEMS-a, koji su potencijalno interesantni u smislu pogodnosti
za ekstremizam, tako da ovi rezultati ne moraju biti nesto $to je specificno
za selefije.

Sa selefijama koje se nalaze u zatvoru uraden je i intervju. Od deset
selefija, koliko ih se u tom trenutku nalazilo u zatvoru, njih sedam je prista-
lo na intervju. Tokom intervjua prosli smo kroz nekoliko oblasti za koje
smo smatrali da mogu biti interesantne: trenutno stanje u zatvoru, djetinj-
stvo i mladost, iskustvo iz rata, ulazak u islam, kako su donijeli odluku da
odu na ratiste ili pocine neki teroristicki ¢in, iskustva sa ratista i planovi za
budu¢nost. Trudili smo se da tokom analiziranja njihovih odgovora ne
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propustimo nesto $to je vazno i zajednicko za sve ispitanike. Jo$ vise smo se
trudili da im pod pritiskom da moramo pronacdi neke veze ne pripisemo
neka nasa ocekivanja ili predrasude.

Generalno gledajuci, ispitanici su potpuno svjesni gdje se nalaze i zasto
se nalaze u zatvoru, ali im nije jasno zasto su smjesteni sa okorjelim krimi-
nalcima, niti visinom same kazne na koju su osudeni. Zadovoljni su uslovi-
ma u zatvoru, ali smatraju da postoji prostora i za njihovo poboljsanje. Kao
vjernicima im nedostaje odlazak na dzumu, a neki od njih isticu da se hra-
na ne pravi po Serijatskim propisima kao $to je obaveza za muslimane. Za
najveci broj njih to nije kazna, ve¢ bozja volja i iskuenje koje moraju pre-
vladati u skladu sa ucenjem islama. Oni su u posebnom bezbjednosnom
rezimu i nemaju mnogo kontakta sa drugim zatvorenicima, niti neke po-
sebne aktivnosti.

Kada se govori o djetinjstvu i mladosti ono se donekle razlikuje u od-
nosu na drugu djecu u tome $to su im ocevi bili odsutni viSe nego §to je
uobicajeno, a tu je i impulsivnost kao zajednicka karakteristika. Skoro svi
su napomenuli da su u vecoj ili manjoj mjeri u mladosti imali problem sa
kontrolom bijesa.

Zanimanje za islam pocinje tek u srednjoj $koli i onda kre¢u samostal-
no da istrazuju tu tematiku. U tom istrazivanju otvaraju se mnoga pitanja,
a na njih se odgovor trazi najcesce na internetu ili kroz ¢itanje knjiga. Oni
odlaze u dZamiju, komuniciraju sa hodZama, ali kod njih ne nalaze ade-
kvatne odgovore na svoja pitanja i to je mnogo vaznije ne nailaze na razu-
mijevanje. Onda se okrecu selefijama za koje smatraju da na pravi nacin
tumace i praktikuju islam. Oni kod selefija ne nalaze samo razumijevanje,
vec¢ i podrsku i prihvatanje. Odlaze na predavanja koja organizuju selefije,
na njihova druzenja i upoznaju selefijske autoritete, a onda posjecuju i mje-
sta gde selefije Zive u vecem broju, na primjer, Bo¢inju, Dubnicu i Maocu.
Neformalne vode selefija Zive ono §to propovijedaju i to ih u o¢ima ovih
ljudi ¢ini autoritetima. U to vrijeme medu selefijama se javno govorilo o
dzihadu i odlasku na ratista u Irak i Siriju. Ipak, ispitanici tvrde da niko nije
vrdio pritisak na njih da odu na strana ratista ili da urade bilo $ta lose u
Bosni i Hercegovini. To su bile njihove li¢ne odluke.

Kod mladih selefija koji su otisli da ratuju u Siriju i Irak postoji jedno
specificno shvatanje dzihada koje je vise okrenuto ka borbi sa vanjskim
neprijateljem nego na unutrasnju borbu samog sa sobom i to je jedan od
uzroka njihovog odlaska.
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Osnovni motiv selefija da odu u rat jeste pomo¢ muslimanima u Siriji
i Iraku protiv Asada i njihovih drugih neprijatelja, dok su neki pored toga
smatrali svojom obavezom da zive u zemlji u kojoj vlada $erijat. Njihova
duznost kao muslimana jeste da pomognu drugim muslimanima u borbi
protiv neprijatelja, bez obzira na to gdje se oni nalaze. O stradanjima mu-
slimana u Siriji i Iraku informisali su se putem interneta, ali i kroz razgovo-
re sa drugim selefijama. Oni nisu dovodili u sumnju ta¢nost njihovih izvo-
ra sa interneta.

Odluka da odu u rat, prema rije¢cima samih ispitanika, donosila se u
uskom krugu prijatelja, bez znanja njihovih porodica i neformalnih voda.
Neki su o tome dugo razmisljali, dok su drugi tu odluku donijeli vrlo brzo.
Interesantno je da niko od selefija sa kojima sam pric¢ao ne povezuje Maocu
ili neka druga naselja u kojima zive selefije sa odlaskom u Siriju.

Njihovo iskustvo nakog dolaska na ratista razlikuju se u velikoj mjeri
od onoga $to su zamisljali dok su bili u Bosni i Hercegovini. Njihovo mi-
$ljenje o Asadovom rezimu je jos gore od onoga koje su imali prije odlaska.
Oni su najces¢e bili zbunjeni medusobnim sukobima izmedu Asadovih
protivnika i teSko im je bilo da razluce ko je u pravu, a ko ne. Jos vise ih je
boljelo to nejedinstvo muslimana i to je jedan od motiv zasto su se vratili.
Porodica je takode jo$ jedan od vaznih faktora zbog cega su se vratili u
Bosnu i Hercegovinu. Nema kajanja zbog odlaska na ratista, jer misle da
nista loSe tamo nisu uradili.

Na pitanje ,,Sta poslije zatvora?“ imamo dvije kategorije odgovora.
Prva grupa ispitanika je kazala da planiraju da nastave sa Zivotom tamo
gdje su stali smatrajuci da e ih sredina prihvatiti bez obzira na to $to su bili
u zatvoru. Ova grupa ispitanika Zeli da se okrene sebi i svojoj porodici i
klonice se svakog javnog angazmana, a pogotovo ratovanja. S druge strane
imamo selefije koje ne brinu mnogo o tome $ta ce se desiti nakon $to izadu
iz zatvora jer to je sve bozja volja. Svjesni su da su odlazakom na ratista
Sirije i Iraka zauvijek dobili negativnu etiketu ISIL-ovca i nisu sigurni da ce
moc¢i lako naci posao zbog toga. Takode, sto su ispitanici stariji to se manje
brinu za svoju budu¢nost. Ispitanici koji imaju porodice i djecu voljeli bi da
budu pusteni iz zatvora ranije, ali su svjesni da je to malo vjerovatno. Nji-
hova vjera nije pokolebana i nastavice da praktikuju islam jednako kao i do
sada. Svjesni su da ¢e biti pod nadzorom bezbjednosnih sluzbi, ali se nada-
ju da im te sluzbe nece bespotrebno zagorcavati zivot. Ne ocekuju pomoc¢
od drzave, ali ako bi im neko ponudio pomo¢ ne bi je odbili.
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NASLOV?

Emir Cajié

1. Kako se musliman treba odnositi prema institucijama sekularne drzave
(sudstvo, policija, javna administracija)?

Islam je kompletan sistem vrijednosti koji obuhvata sve pore Zivota, uklju-
¢ujudi i sudstvo. Sekularizam je sistem vrijednosti oprecan islamskom u
potpunosti. Zato musliman ne bi smio sebi dopustiti da radi za sekularnu
vojsku ili policiju. Sto se tice rada u javnim sluzbama, ako to biva od opste
koristi ljudima i udaljeno je od pomaganja ovih sistema, onda je dopuste-
no.

Osnova je da musliman ne smije biti nikome pomagac u opresiji i ne-
pravdi. Ako pretpostavimo da postoji vladar koji u osnovi sudi islamskim
zakonom, ali je nepravedan i opresivan, muslimanu nije dopusteno da ga u
toj vlasti potpomaze, a kamoli da potpomaze nekoga ko se bori i sputava
uspostavu islamskih vrijednosti u drustvu. Kaze Alahov poslanik: ,Vama ¢e
vladati vladari, pa ih ne pomazite u njihovoj nepravdi...“

Ovo ne znac¢i da musliman treba da bude destabilizirajuci faktor u
drustvu, naprotiv. Islam nalaze muslimanu da bude konstruktivni faktor i
zabranjuje mu cinjenje nereda u drustvu. Muslimani bi trebalo da budu
ljudi sa kojima policija ima najmanje posla, jer nasa vjera zabranjuje sve
one stvari koje zabranjuje i sekularni zakon, kao $to su narkomanija, ubi-
stvo, krada, uz dodatak mnogih stvari koje sekularni zakon smatra dopu-
$tenim ali nepozeljnim, na primjer, kocka, blud, alkohol... Kako nije dopu-
$teno ove stvari raditi, jednako nije dopusteno ni pomagati druge u tome, a
kamoli biti od onih koji ove stvari namecu drustvu (vojska, sudstvo, polici-
ja). Tako uspostavom islamskih normi musliman postaje najuzorniji i naj-
moralniji gradanin bilo kojeg drustva.

2. Odnos muslimana prema pripadnicima drugih vjera?
Muslimani se odnose prema pripadnicima drugih vjera u skladu sa sljede-

¢im rije¢ima uzviSenog Alaha: ,Alah vam ne zabranjuje da ¢inite dobro i
da budete pravedni prema onima koji ne ratuju protiv vas zbog vjere i koji
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vas iz zavicaja vaSeg ne izgone. Alah, zaista, voli one koji su pravi¢ni, ali
vam zabranjuje da prijateljujete sa onima koji ratuju protiv vas zbog vjere i
koji vas iz zavicaja vaseg izgone i koji pomazu da budete prognani. Oni koji
s njima prijateljuju sami sebi ¢ine nepravdu.“ (Prijevod znacenja, Mumte-
hine, 8)

3. Islam i hri$c¢anstvo, sli¢nosti i razlike?

Nesporno je da islam i hris¢anstvo izlaze iz zajednickog izvora, te da je
dosta stvari vrlo slicno izmedu ove dvije religije. Islam kada se obrac¢a hri-
$¢anima (i Zidovima) polazi od ovih sli¢nosti. Tu je i sljede¢i odlomak:

»Reci: ‘O sljedbenici Knjige, dodite da se okupimo oko jedne rijeci i
nama i vama zajednicke: da se nikome osim Alahu ne klanjamo, da
nikoga Njemu ravnim ne smatramo i da jedni druge, pored Alaha, bo-
govima ne drzimo!’ Pa ako oni ne pristanu, vi recite: ‘Budite svjedoci
da smo mi muslimani!™

To je tako ako gledamo hris$¢anstvo kao princip i ono $to pise u knjiga-
ma. Medutim, ako gledamo fakticko stanje na terenu mozemo vidjeti da je
hri$¢anstvo evoluiralo u zbir dogmi koje uopste nisu povezane sa njegovim
izvorima, za razliku od islama, koji je sacuvao izvornost objave i osnovne
postulate, iako su devijacije koje su pojedine sekte uvele sli¢cne hris¢anskim
devijacijama.

Druga bitna razlika je ta da je hriS¢anski zakon stavljen totalno mimo
svoje funkcije i da su hri$¢anski autoriteti ve¢ prije mnogo godina kapituli-
rali pred najezdom ekstremnog sekularizma, tako da danas ne postoji ze-
mlja u svijetu u kojoj se zakoni Novog zavjeta primjenjuju, ¢ak ni Vatikan.
Hric¢anstvo je tako od obuhvatne ideologije svedeno na puku filozofiju. S
druge strane, islam i sekularizam jo$ uvijek vode borbu u zemljama islam-
skog svijeta, koje, nakon $to su vecinski prihvatile sekularizam, polako vra-
¢aju islamske vrijednosti i nacela u svoja drustva.

4. Kakav je islamski pogled na rat i mir?
I rat i mir su stvari koje u islamu imaju svoje propise, jer ljudski zivot ne
moze biti bez njih. Islam na Zivot gleda o¢ima realnosti, daje rjesenje za sve

zivotne situacije i nije utopisticka ideologija koja se bazira na nerealnim
teznjama.
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Danas Cesto mozemo cuti da je islam ratoborna religija, ali ako pogledamo
koliko propisa islamskog zakonodavstva potpada pod mirnodopske, a ko-
liko pod ratne propise, vidimo da se islam zanima mirom i normalnim
okolnostima daleko vise nego ratom i ratnim propisima.

Poglavlje dzihada u knjigama islamskog zakonodavstva je zastupljeno ot-
prilike 5-10% u odnosu na ostale oblasti.

5. Islam i terorizam?

Ovo pitanje da nije aktuelno ne bi zavrijedilo da se njime uopste bavi. Kao
uvod u odgovor, prvo treba utvrditi odakle ono dolazi. Ovo pitanje tisti
Amerikance, te su na konto ovoga terorom pobili vise od milion musli-
manskih civila. Ovo pitanje jednako tisti i Rusiju, koja upravo sada pomaze
diktatorskom i represivnom sirijskom rezimu u ubijanju i raseljavanju sto-
tina hiljada muslimanskih civila. Srbija je devedesetih godina proslog vije-
ka uspjela da se rijesi desetina hiljada potencijalnih terorista, kao i njihovih
majki, Zena, sestara i djece. Zbog potencijalnog terorizma danas u Istoc-
nom Turkestanu, koji je pod kineskom vlas¢u, muslimani ne smiju da po-
sjeduju kopije Kurana u svojim ku¢ama. U Burmi je vlast toliko zabrinuta
za $irenje terorizma da su potencijalnim teroristima uskratili osnovnu me-
dicinsku pomoc...

Odgovor na samo pitanje bio bi sljedeci: islam je u svojoj osnovi sigur-
nost i to je jedna od temeljnih karakteristika ove vjere. Cak i samo ime
islam u svom korijenu sadrzi znac¢enje mira. Znaci da je u islamu terorizam
suzbijen u samom korijenu. U islamu je zastrasivanje pohvalno prema ne-
prijatelju, a to je stvar koja je priznata u svim borbenim strategijama i tak-
tikama.Alah kazZe: ,,Najgora bi¢a kod Alaha su oni koji poricu, oni koji nece
da vjeruju, oni s kojima ti ugovore sklapa$, pa oni svaki put, ne bojeci se
posljedica, krse ugovor svoj. Ako se u borbi s njima sukobis, tako ih razjuri
da se opamete oni koji su iza njih. Cim primijeti§ vjerolomstvo nekog ple-
mena i ti njemu isto tako otkazi ugovor. Alah uistinu ne voli vjerolomnike.
I neka nikako ne misle oni koji ne vjeruju da ce se spasiti; oni doista nece
moci umaci. I protiv njih pripremite koliko god mozete snage i konja za boj
da biste time zaplasili Alahove i vase neprijatelje i druge osim njih - vi ih
ne poznajete, Alah ih zna. Sve §to na Alahovom putu potrosite nadoknade-
no ¢e vam biti, ne¢e vam se nepravda uciniti. Ako oni budu skloni miru,
budi i ti sklon i pouzdaj se u Alaha, jer On, uistinu, sve Cuje i sve zna.*
(Prijevod znacenja, Kuran, 8:55-61)
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Sto se tice drugih religija, kada bi se otvorile knjige koje se drze svetim
kod njih, naslo bi se u njima daleko viSe poziva na teroristicke aktivnosti
nego u islamskim knjigama.

Recimo, u Starom zavjetu: ,,Zato idi i pobij Amaleka, izvrsi prokletstvo
na njemu i na svemu $to pripada njemu! Ne $tedi ga, nego pobij ¢ovjeka i
zenu, dijete i naprsce, govece i ovcu, devu i magarca!® (1. Samuelova, 15:3)

Ili u Novom zavjetu: ,Kazem vam: svakome koji ima, dat e se; a ko
nema, njemu ¢e se oduzeti i ono $to ima. A one moje neprijatelje koji ne
htjedo$e da ja kraljujem nad njima, dovedite ovamo i pogubite ih pred oci-
ma mojim!“ (Luka, 19:26-27)

U islamu je ubijanje Zena i djece neprijatelja zabranjeno, kao i unista-
vanje imovine bez opravdanog razloga, dok nevjernici u islamskoj drzavi
mogu opstojati po jasno definisanim pravilima.

Cjenkanje brojem zrtava nije prilicno i nemam namjeru opravdavati
nic¢ije zlocine, ali pravde radi, treba utvrditi $ta su sve uradili borci protiv
»islamskog terorizma“ u poredenju sa ,islamskim teroristima® Koliko su,
na primjer, civila ubili, zena silovali, koncentracionih logora otvorili Srbi, a
koliko Bo$njaci u proslom ratu? Strasni ISIL u Siriji je pobio 20 puta manje
civila nego snage Basara al Asada pomognute Rusijom, da ne govorimo
koliki je omjer u Izraelu i drugim mjestima.

Sve ovo nas dovodi do zakljucka da je termin ,islamski terorizam™ u
vecini slucajeva u stvari krinka za antiislamski terorizam.

6. Samozrtvovanje u islamu

Samopozrtvovanost je jedna od odlika islama i nesto §to nuzno proizilazi iz
znacenja rijeci ,islam“ (potpuna predanost).

Alah kaze: ,,Alah je od vjernika kupio zivote njihove i imetke njihove u
zamjenu za dzenet koji ¢e im dati - oni ¢e se na Alahovu putu boriti, pa
ubijati i ginuti. On im je to zbilja obec¢ao u Tevratu, i Indzilu, i Kuranu - a
ko od Alaha dosljednije ispunjava obecanje Svoje? Zato se radujte pogodbi
svojoj koju ste s Njim ugovorili, i to je veliki uspjeh.“ (Prevod znacenja,
Kur’an, 9:111)

Medutim, kao i sa pri¢om o terorizmu, ovo pitanje je ponovo politizi-
rano i iskori$teno u sferama koje uopste nisu cilj ove price.

Samoubilacki napadi koji su aktuelni u zadnjih nekoliko desetljeca
nisu kao sredsvo borbe bili poznati u dugoj historiji islama prije toga, nego
je to nesto $to je sticaj okolnosti aktuelizirao: viSedecenijska nehumana de-
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patrijacija Arapa u Palestini. Islamski u¢enjaci stoga imaju oprecne stavove
po pitanju dozvoljenosti ovakvih akcija. Neki ih odobravaju, drugi zabra-
njuju, a tre¢i dozvoljavaju pod odredenim okolnostima, npr. da budu pod
kontrolom i komandom legitimnog vladara. Da bi se ova stvar nepoznata
visestoljetnoj historiji ratovanja u islamu iskorijenila treba iskorijeniti
uzroke koji su do nje doveli.

Raspravi o ovom pitanju svakako nije mjesto u kafanama, na huskac-
kim medijima i medu dokonim domacicama. Ovo je pitanje koje razmatra-
ju ucenjaci koji se drze dokaza, kao i oni koji mogu ovu situaciju promije-
niti. Ali pripisivati ovu pojavu islamu kao vjeri je smijesno. Gdje je bila
1400 godina do sada? I da li bi musliman ili bilo ko drugi otisao na neko
mjesto da se raznese i pobije 100 ljudi iz puke mrznje ili zavisti?
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ISLAM IZMEDU RATA | MIRA

Izet Hadzié

U razgovoru sa misionarom jedne hri§¢anske grupe on mi rece: ,Znaci,
nisi bio tokom rata u Bosni?“

Odgovorih: ,,Ne, ne! Bio sam u ratu u Bosni.”

»A dali si bio vojnik u jednoj od zaracenih strana?®, upita me on.

»Da, bio sam ponosni branitelj svoje domovine i svoje porodice®, odgo-
vorio sam mu.

A on ¢e cini¢no na to: ,,A zna$ li ti da je Isus rekao: ‘Ko se maca lati od
maca i strada?’®

Rekoh mu: ,,Apsolutno se slazem sa tom navodnom Isusovom receni-
com. Oni se latiSe maca i htjedose macem sasjeci sve $to nije katolicko ili
pravoslavno, a ja ustadoh da ruke moje budu sredstvo izvrSenja Bozije volje!*

Pogleda me blijedo i zbunjeno. Vidim, ni$ta mu nije jasno. Gledam u
njega, a on zanijemio. Nisam siguran da je shvatio §ta sam mu rekao. Htjedoh
da ga ostavim u toj zbunjenosti, ali on dodade: ,,Nemoj, molim te, spominja-
ti nikakve oficijelne crkve, katoli¢anstvo, pravoslavlje, islam, sve je to jedno te
isto, sve je to zabluda. Sve su to zalutale skupine koje treba izbrisati.”

»Molim, nisam dobro cuo, da li si rekao da treba sve te crkve i vjere
izbrisati, tj. eliminirati, ukloniti?!*, upitah ja.

Rece: ,,Da, sve su one ljude odvele u zabludu.”

»A kako to mislis, gospodine, izbrisati, eliminirati i ukloniti ove skupi-
ne i crkve ako ne koristenjem sile, tj. prihvatanjem maca?“

Zbunjenost njegova se dodatno uveca, pa onako trapavo i nepromislje-
no odgovori: ,Ma ne, ne mislim ja nikoga izgoniti, progoniti, ubijati, nego
onako, mislio sam da sam kojim slu¢ajem Bog, ja bih sve te crkve zbrisao.”

Sve mi je bilo jasno, to jest, bilo mi je jasno da ovom tipu nista nije ja-
sno. Ne poznaje on ni Boga, ni mudrost stvaranja svijeta i covjeka. Ne po-
znaje on ni samog sebe. Nije njemu jasan ni odnos izmedu Boga i njegovih
stvorenja, a ni priroda odnosa medu ljudima i bi¢ima na ovom svijetu.

Zatim je sagovornik postavio primjedbu odnosno optuzbu upucenu isla-
mu i Bozijem poslaniku Muhamedu a.s. rije¢ima: ,lako i Kuran poziva na
zapovijed ‘Ne ubij, sam Muhamed je ovu zapovijed i te kako kr$io. Moze li
¢ovjek koji otvoreno krsi jednu od Bozijih zapovijedi biti neki Boziji poslanik?
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Islamski teolozi i hadisi govore da je Muhamed preduzeo mnoge pljac-
kaske pohode, oko 27 velikih i 34 manjih. Svi oni su zavr$avali rasporenim
utrobama i na kraju podjelom plijena. Pored pljacke, krsena je i zapovijed
‘Ne ukradi>®

U gorenavedenoj tvrdnji prije svega zeli se negirati poslanstvo Muha-
meda, a.s., i to na osnovu zakljucka koji je izveden koristenjem svjesno
pogresno postavljenih premisa.

Navedene tvrdnje sa stanovista logike nikako se ne mogu nazvati is-
pravnim logickim sudovima. Zakljucak je izveden iz pogre$no postavljenih
premisa, $to u sustini cijeli sud izvodi iz podrucja ispravnih sudova i uvodi
u podrucje sofistickih manipulacija premisama i zbunjivanja sagovornika i
¢itaoca kori$tenjem obmana sa ciljem navodenja na Zeljeni zakljucak.

Znadi, zeli se zbuniti sagovornik i navesti na pogresan zakljucak, ali
samo onda ako sagovornik nije upucen u sustinu rasprave.

Iznesena je tvrdnja da Kuran kaze: ,,Ne ubij“. Ova tvrdnja je apsolutno
netacna. Nigdje u Kuranu, ne nalazimo ,,ne ubij“ kao neuvjetovani Boziji
imperativ.

Cak naprotiv, naredeno je uvjetovano ubijanje onih koji su prekrsili
sporazum o miru i pocinili ¢in izdaje. Sa druge strane, islam zabranjuje ubi-
janje nevinih i izri¢ito kaze: ,,Ako neko ubije nekoga ko nije ubio nikoga ili
onoga koji na Zemlji nered ne ¢ini - kao da je sve ljude poubijao; a ako neko
bude uzrok da se neciji zivot sacuva — kao da je svim ljudima Zivot sacuvao.”
(Al Maida/Trpeza 32). Islam ta¢no utvrduje kada je dozvoljeno koristenje
sile, ratovanje i ubijanje. Nista od toga nije protivno razumu, nista nije ne-
poznato niti strano danasnjoj pravnoj nauci, a ni medunarodnoj politici.

Da budem jasniji, Kuran zabranjuje ubijanje svih ljudi koji nisu nikoga
ubili i koji ne $ire nered, nemoral i nepravdu na zemlji. Borba je dozvoljena
protiv svakog covjeka, skupine, zajednice ili drzave koji sebi dopustaju odu-
zimanje zivota drugim ljudima, uni$tavanje i pljackanje njihove imovine,
koji drugim ljudima ¢ine nepravdu $ire¢i nered na zemlji, kao $to je to izme-
du ostalog i ¢inio Boziji poslanik Muhamed, a.s., koristeci sve raspolozive
miroljubive metode da sprijeci sukob i prolivanje krvi. No kada bi neki sebi
dali za pravo da se ponasaju kao faraon, tj. kada bi krsili granice i zakone koje
je Bog uspostavio, koje su i granice iza kojih zapocinje ¢injenje nereda na
zemlji i ubijanje drugih ljudi, onda je ratovanje protiv njih bilo dozvoljeno.

Medutim, sama dozvola ratovanja je jedan Boziji zakon koji je bio po-
stepeno uvoden kao krajnja mjera za uvodenja reda na zemlji i omoguca-
vanje ljudima da slobodno zive i odabiru svoje vjerovanje. Onog trenutka
kada se neki ¢ovjek, neka skupina ili ¢ak neka zemlja drzne i digne ruku na
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zivote, imovinu i dostojanstvo ljudi ili pak sprijeci da istina dode do ljudi,
zabranjujuci slobodno ispovijedanje vjere, tek tada se dozvoljava upotreba
sile i rat kao sredstvo ispunjenja Bozije volje.

Posljednji Alahov poslanik Muhamed a.s. punih 15 godina pozivao je
ljude rije¢ima. Bila je zabranjena svaka vrsta upotrebe sile i ratovanja uprkos
brojnim prigovorima prvih muslimana koji su trazili dozvolu od Muhameda
da se vojno suprotstave mekanskim paganima koji su ih protjerali iz njiho-
vih domova, opljackali im imovinu, te im zabranili povratak u rodno mjesto
i svaku vrstu veza i komunikacije sa svojim bliznjima. Muhamed a.s. odbijao
je svaku pomisao na upotrebu sile sve dok mu nije dosla zapovijed Boga
Uzvisenog i dozvola da se zaustavi nepravda i ¢injenje nereda na zemlji, a
zaustavljanje nepravde i nereda na zemlji, s obzirom na prirodu odnosa
medu ljudima na ovom svijetu, nemoguce je bez upotrebe metode saglasne
zakonima koji vladaju u svijetu Bozije kreacije i sposobne da zaustavi sile zla.

Iz recenog slijedi da je i drugi dio suda pogresan buduci da tvrdi da je
Muhamed a.s. ¢inio i radio suprotno navedenoj zapovijedi Boga. No, mi
smo pokazali da ta tvrdnja uopce nije istinita, a takode i da Poslanik nije
krsio Bozije zapovijedi, ¢ak naprotiv, Kuran je svojim naprednim propisi-
ma u ratovanje uveo neke nove dimenzije pravednosti, humanizma i etike,
koje se u svojoj velicanstvenosti ne mogu porediti ni sa ¢im $to je ¢ovjecan-
stvo do tada poznavalo, a ni sa onim $to danas poznaje.

Islamski principi Zivota, izmedu ostalog i ratovanja, mogu se predsta-
viti u okvirima nekoliko jasnih zapovijedi kojih smo se, kao muslimani,
duzni pridrzavati:

 Ne ¢ini nepravdu i ne dozvoli da tebi bude u¢injena napravda. (Ku-
ran)

« Nikada prvi ne zapocinji neprijateljstvo. (Kuran)

« Dozvoljeno je upotrijebiti silu kao odgovor na u¢injenu nepravdu.
(Kuran)

« Ne ¢ini drugom ono §to ne zeli$ da tebi bude ucinjeno. (hadis)

« Naredeno je pravedno postupanje prema onima koji Zele mir sa
muslimanima i ¢injenje dobrocinstva prema njima. (Kuran).

Islam je vjera koja zahtijeva dobrotu, pravdu i mir, ali ne pasivno, ve¢
aktivno. Nije dovoljno biti samo dobar i fin. Biti istinski dobar znaci i odu-
prijeti se zlu. Kuran opisuje vjernike kao one koji ,nareduju dobro i zabra-
njuju zlo® Islam ne podnosi ¢injenje nepravde, ali i ne dozvoljava potcinje-
nost nasilnicima. Ljudi se moraju boriti raspolozivim snagama za pravdu i
postojani mir zasnovan na pravdi.
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Tokom cijelog Zivota poslanik Muhamed a.s. bio je strpljiv i podnosio
je mnoge nedace, teSkoce, uvrede, ponizavanja, vrijedanja, izgladnjivanja,
pa ¢ak i pokusaje ubistva. Uprkos svemu tome, on je izbjegavao ratovanje i
borio se samo onda kada mu nista drugo nije preostajalo. No, kada je bilo
neophodno upotrijebiti oruzje, on je bio taj koji se prvi suocio sa neprijate-
ljem, s nepokolebljivom snagom i neumornom istrajnos¢u. Kada se borio
u bitkama bio je neustrasiv, ali nikada nije prekoracivao granicu dozvolje-
nog i bio je izuzetno milostiv prema zarobljenicima. Ako je nekada i bila
provedena stroga odredba, to se uglavnom odnosilo na izdaju i krsenje sa-
vezni$tva. Saveznistvo i sporazum u oc¢ima Bozijeg poslanika a.s. bili su
nesto najsvetije, nesto $to se moralo postovati po svaku cijenu.

Strana koja bi prekrsila sporazum o savezni$tvu i u odsutnim trenuci-
ma priklonila se neprijatelju zasluzila bi najstrozu kaznu.

UzviSeni Alah u Kuranu svom Poslaniku i svima nama daje pravila po-
stupanja i zakone ratovanja. Navest ¢u samo neke kuranske ajete koji govo-
re o upotrebi sile i ratovanju. Pametnom i objektivhom covjeku dovoljni su
i sami ajeti bez pojasnjenja.

»Dopusta se odbrana onima koje drugi napadnu, zato $to im se nasilje
¢ini - a Alah je, doista, kadar da im pomogne - onima koji su ni krivi ni
duzni iz zavicaja svoga prognani samo zato §to su govorili: ‘Gospodar nas
je Alah!” A da Alah ne suzbija neke ljude drugima, do temelja bi bili poru-
$eni manastiri, i crkve, i havre, a i dzamije u kojime se mnogo spominje
Alahovo ime. A Alah ¢e sigurno pomoc¢i one koji vjeru njegovu pomazu, ta
Alah je zaista mocan i silan.“ (Al Hadz, 39-40)

»Na put Gospodara svoga mudro i lijepim savjetom pozivaj i s njima
na najljepsi nacin raspravljaj! Gospodar tvoj zna one koji su zalutali s puta
Njegova i On zna one koji su na pravom putu. Ako hocete da na nepravdu
uzvratite, onda ucinite to samo u onolikoj mjeri koliko vam je ucinjeno; a
ako otrpite, to je, doista, bolje za strpljive.“ (An Nahl, 125-126)

»1 borite se na Alahovom putu protiv onih koji se bore protiv vas, ali vi
ne otpocinjite borbu! Alah, doista, ne voli one koji zapodijevaju kavgu. I
napadajte takve gdje god ih sretnete i progonite ih odande odakle su oni
vas prognali. A zlostavljanje je teze od ubijanja! I ne borite se protiv njih
kod Casnog hrama, dok vas oni tu ne napadnu. Ako vas napadnu, onda ih
ubijajte! — neka takva bude kazna za nevjernike.“ (Al Beqara, 190-191

»Onima koji vas napadnu uzvratite istom mjerom i Alaha se bojte, i
znajte da je Alah na strani onih koji se grijeha klone.“ (Al Beqara, 194)

»Alah vam ne zabranjuje da dobrocinstvo ¢inite i pravedni budete oni-
ma koji se protiv vas zbog vjere ne bore, niti vas iz stanista vasih izgone!
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Alah, doista, voli pravedne! Ali vam Alah zabranjuje da prijateljujete sa
onima koji se protiv vas bore zbog vjere, i iz vasih stani$ta vas izgone i po-
mazu da vas protjeraju; s takvima vam zabranjuje prijateljevati! A koji s
njima bude prijateljevao, takvi su zlocinitelji pravi!“ (El Mumtehine, 8-9)

Posljednja dva ajeta, dakle, prave razliku izmedu onih nemuslimana
koji ne ratuju i onih koji ratuju protiv muslimana. Prvima ¢asni ajet odre-
duje pravdu i dobrocinstvo, $to je vise od pravde. Pravda je da uzme$ ono
$to ti pripada, a dobrocinstvo je da odustanes od svoga prava. Pravda je da
nekome u potpunosti das njegovo pravo. Dobrocinstvo znaci dati mu vise
nego mu po pravdi pripada.

Sto se drugih tice, sa kojima nam ajet zabranjuje prijateljevanje, to su
oni koji gaje neprijateljstvo prema muslimanima i protiv njih se bore, i koji
ih iz njihovih domova bez razloga protjeruju samo zato $to govore: ,Na$
Gospodar je Alah®, kao $to su ucinile Kurejsije sa Poslanikom i njegovim
drugovima (ashabima).

Kuran je, definiraju¢i odnos prema miroljubivim nemuslimanima,
upotrijebio rije¢ dobrocinstvo (birr), $to je rije¢ koja se koristi za izrazava-
nje najvece ljudske obaveze nakon obaveze prema Alahu: dobrocinstvo
prema roditeljima.

Od Esme bint Ebi Bekr prenose da je dosla Poslaniku a.s. i pitala ga: ,,O
Boziji poslanice, dosla mi je mati, a ona je mnogoboskinja i zeli imati lijepe
odnose sa mnom. Hocu li je paziti?” Odgovorio je: ,,Pazi svoju majku!*

Tako je odgovorio u slu¢aju mnogoboskinje, a poznato je da je stav
islama prema sljedbenicima Knjige blazi od njegovoga stava prema mno-
goboscima. Cak je dozvolio da jedemo ono §to zakolju i da se od njih Zeni-
mo: ,,I vama je dozvoljena hrana onih kojima je Knjiga data, a i vasa hrana
njima je dozvoljena! I dozvoljene su vam cestite vjernice i Cestite Zene onih
kojima je Knjiga data prije vas...“ (El Maide, 5).

Odnos islama i muslimana prema
pripadnicima drugih vjera

Nevjerovatni ustupci u samom obrac¢anju nemuslimanima. Dovoljno je
pogledati samo ove rijeci UzvisSenog Gospodara: ,,Reci: ‘Necete biti pitani
za ono $to smo mi skrivili, niti ¢emo mi biti pitani za ono §to smo mi radili.”
(Prijevod znacenja Sebe, 25) Kako je samo precizno i pou¢no obracanje
kojem nas, u komunikaciji sa nemuslimanima, poducava na§ UzviSeni
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Gospodar. U ovom ajetu Alah upucuje Poslanika a.s. da svoja djela i djela
vjernika oslovi sa ,,zlo¢inom® (grijehom), a djela nevjernika sa ,,radom® I ne
samo to, nego je ono $to se odnosi na vjernike izrazio glagolskim oblikom
u pro$lom vremenu (edzremna) kao da je to nesto $to je svrSen ¢in, nesto
$to se ve¢ desilo, dok je ono $to se odnosi na nevjernike izrazio glagolskim
oblikom u sadasnjem vremenu (te'amelun) kao da se to jo$ nije ni desilo.
Koliko se samo mudrosti i uputa krije u ovom nacinu obrac¢anja onima koji
vjernike vide kao zlo¢ince, opasnost po sebe!

Zatim, Uzviseni Alah razgovara sa Iblisom, onda kada je Iblis odbio
izvrsiti Njegovu naredbu. Zar to nije jasna uputa koliko UzviSeni Alah vodi
ra¢una o potrebi dijaloga i lijepog obracanja?! UzviSeni ga je istog trena
mogao unistiti i u niStavilo pretvoriti, ali to ne ¢ini, ve¢ sa njim vodi razgo-
vor i udovoljava Iblisovom zahtjevu da ga ostavi u Zivotu sve do odredenog
roka. Ovaj dijalog se navodi u nekoliko kuranskih sura, a ovdje ¢cemo nave-
sti ono $to je objavljeno u suri El Hidzr. Kaze UzviSeni Rab: ,,I kad Gospo-
dar tvoj rece melekima: ‘Ja ¢u stvoriti covjeka od ilovace, od blata ustajalog,
i kad mu dam lik i u nj udahnem dusu, vi mu se poklonite!” Svi meleki su se
zajedno poklonili osim Iblisa; on se nije htio s njima pokloniti. ‘O Iblise;,
rece On, zasto se ti ne htjede pokloniti?” ‘Nije moje, rece, ‘da se poklonim
¢ovjeku kojeg si stvorio od ilovace, od blata ustajalog’ ‘Onda izlazi iz dze-
neta, reCe On, ‘nek si proklet i neka se prokletstvo zadrzi na tebi do Dana
sudnjeg!” ‘Gospodaru moj, rece on, ‘daj mi vremena do dana kada ¢e oni
biti ozivljeni!” ‘Daje ti se rok;, rece On, ‘do Dana ve¢ odredenog. ‘Gospoda-
ru moj, rece, zato $to si me u zabludu doveo, ja ¢u njima na Zemlji poroke
lijepim predstaviti i potrudit ¢u se da ih sve zavedem, osim medu njima
Tvojih robova iskrenih. ‘Ove ¢u se istine Ja drzati, rece On, ‘ti nece§ imati
nikakve vlasti nad robovima Mojim, osim nad onima koji te budu slijedili,
od onih zalutalih!“ (Prijevod znacenja El Hidzr, 28-42)

Sljede¢i je primjer Muse i njegovog brata Haruna, a.s., onda kada im
Uzviseni Alah nareduje da odu faraonu i da ga na lijep i blag nacin pozovu
na Alahov put. I tu je UzviSeni Alah datu situaciju mogao jednostavno
okoncati unistenjem faraona. No, nije tako htio. Htio je da ova Njegova dva
odabrana poslanika odu tom nevjerniku i obrate mu se rije¢ima punim
blagosti: ,,Idite ti i brat tvoj sa znakovima Mojim i ne popustajte u Mom
spominjanju. Idite faraonu. Uistinu, on je prevrsio, pa mu recite rije¢ blagu,
da bi se on poucio ili pobojao.“ (Prijevod znacenja Taha, 42-44)

Uz to, Uzvideni Alah zabranio je vjernicima da vrijedaju boZanstva ne-
muslimana: ,,Ne grdite one kojima se oni, pored Alaha, klanjaju, da ne bi i
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oni nepravedno i ne misle¢i §ta govore Alaha grdili. Kao i ovima, tako smo
svakom narodu lijepim postupke njihove predstavljali. Oni ¢e se, na kraju,
Gospodaru svome vratiti, pa ¢e ih On o onom S§to su radili obavijestiti.”
(Prijevod znacenja El Enam, 108) Ibn Kesir u svom tefsiru navodi rijeci Ibn
Abasa, radijallahu anhuma, kojima pojasnjava povod objave ovog ajeta:
,Oni rekose: ‘O Muhamede, ili ¢e$ ti prestati sa vrijedanjem nasih bogova
ili ¢emo mi vrijedati tvog Gospodara, pa im je Alah, dzelle $anuhu, zabra-
nio da vrijedaju njihove kipove ‘da ne bi i oni nepravedno i ne misle¢i $ta
govore Alaha grdili’™

Osvréudi se na kuranski ajet: ,,Nema prisiljavanja u vjeru!* (El Bekare,
256), komentatori Kurana navode nekoliko mogu¢nosti povoda objave
ovog ajeta. Imam Ibn Kesir, rahimehullah, u svom tefsiru izmedu ostalog
navodi i sljedece: ,Nema prisile u vjeru!“ Muhamed ibn Ishak navodi od
Ibn Abasa da je ajet objavljen povodom slucaja jednog ¢ovjeka iz plemena
Benu Salim ibn Avfa, po imenu Husajni, ¢ija su se dva sina pokrstila dok je
on bio musliman. On je rekao Vjerovjesniku a.s.: ,Hocu li ih prisiliti, jer
oni su odbili bilo $to drugo osim krs¢anstva?®, pa je Alah objavio navedeni
ajet. Voden takvim uputama i odgajan pod nadzorom svoga Gospodara,
nas Poslanik a.s. ostavio je briljantan primjer ophodenja prema onima koji
ukrasili tok historije. Jesmo li zaista nemoc¢ni da prezentiramo ta blaga iz
njegovog zivota ili smo nemarni prema onome §to bi mnoge usre¢ilo i na
ovom i na onom svijetu?!

Evo nekih detalja iz njegovog plemenitog Zivota.

« Alahov Poslanik a.s. ne proklinje. Prenosi Ebu Hurejre da je Posla-
niku a.s. receno: ,,O Alahov Poslanice, dovi protiv musrika®, pa je
rekao: ,Nisam poslan da proklinjem, nego sam poslan kao milost.”
(Biljezi ga Muslim u svom Sahihu u knjizi El Birr ve essille - Dobro-
¢instvo i rodbinske veza, poglavlje 24, hadis br. 6556) U istom po-
glavlju Muslim je zabiljezio i sljedece dvije predaje: Od Ebu Hurejre,
radijallahu anhu, prenosi se da je Alahov Poslanik a.s. rekao: ,,Ne
dolikuje siddiku (iskrenom) da bude onaj koji proklinje.“ Ebu Der-
da, radijallahu anhu, prenosi da je Alahov Poslanik a.s. rekao: ,,Na
Sudnjem danu oni koji proklinju ne mogu biti ni zauzimaci (Sefad-
zije), a ni $ehidi.“ A u hadisu kod imama Ahmeda, Ebu Davuda,
Hakima, Tirmizija i drugih stoji da je Semure ibn DZundub, radi-
jallahu anhu, prenio od Poslanika a.s.: ,,Nemojte se medusobno
proklinjati Alahovim prokletstvom, niti Njegovom srdzbom, niti
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Vatrom.“ Nakon §to je naveo ovaj hadis u svom Sunenu (u knjizi El
Birr ve essille - Dobrocinstvo i rodbinske veze, br. 1976), imam Tir-
mizi je rekao: ,,Ovaj hadis je hasenu sahih.”

Posjecuje bolesnike nemuslimane. Enes, radijallahu anhu, rekao je:
,Jedan djecak Zidov sluzio je Alahovog Poslanika a.s. pa se razboli.
Poslanik a.s. dosao je da ga obide, sjeo je kod njegove glave i rekao
mu: ‘Primi islam!” Djecak pogleda u svoga oca, koji bijase prisutan.
Otac mu rece: ‘Poslusaj Ebul-Kasima!” Djecak primi islam, a Posla-
nik a.s. izade govore¢i: ‘Hvala Alahu koji ga je izbavio od vatre dze-
henemske* (Buhari je ovaj hadis zabiljezio u Knjizi o dZenazama
pod br. 1356)

Ne dozvoljava ubijanje staraca, Zena i djece u ratu. Prenosi Burejde,
radijallahu anhu, da je Alahov Poslanik a.s. kada bi nekoga odredio
za vojskovodu nad vojskom ili izvidnicom, posebno njemu i onim
muslimanima koji su sa njim, preporucivao dobro¢instvo i bogobo-
jaznost, a zatim bi rekao: ,,Borite se u ime Alaha i na Alahovom
putu. Borite se protiv onih koji ne vjeruju u Alaha. Borite se, ali ne
pretjerujte, ne bjezite, ne masakrirajte i ne ubijajte djecu koja se ne
bore. Kada sretnes svoje neprijatelje medu musricima, ponudi im
tri moguc¢nosti, pa koju god da prihvate i ti to prihvati od njih i ne-
moj ih napadati. Pozovi ih da prihvate islam, pa ako prihvate i ti to
prihvati od njih i nemoj ih napadati. Zatim ih pozovi da se iz svojih
domova presele kod muhadzira i obavijesti ih da, ako to prihvate,
njima pripada od prava i obaveza ono §to pripada i muhadzirima.
Ako pak odluce da ostanu u svojim mjestima, bit ¢e poput ostalih
beduina, muslimana i imat ¢e tretman kao i ostali vjernici, nece
imati uce$ca u ratnom plijenu, osim ako budu ucestvovali u borbi sa
muslimanima. Ako to odbiju, onda od njih trazi dzizju (glavarinu),
pa ako ti je dadnu, ti je primi od njih i nemoj ih napadati. Ako i to
odbiju da ti daju, onda se, uz Alahovu pomog¢, bori protiv njih. Ako
budes opsjedao neku tvrdavu, pa oni budu htjeli da im das garanci-
ju od Alaha i Njegovog Poslanika, nemoj im davati garanciju od
Alaha i garanciju Njegovog Poslanika, nego im daj garanciju od
sebe i od svojih drugova. Jer ako vi prekrsite obecanje koje ste dali
od sebe, blaze je nego da prekrsite obecanje koje ste dali od Alaha i
Njegovog Poslanika. A ako bude$ opsjedao neko utvrdenje, pa oni
odluce da se predaju, a da im ti presudi$ po Alahovoj presudi, ti to
nemoj prihvatiti, nego prihvati da im presudis$ po svojoj presudi, jer
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ti ne zna$ hoces li u tome potrefiti Alahovu presudu ili neces.“ (Mu-
slim, Ebu Davud, Tirmizi i Ibn Madze) Ako je ovako u ratnim okol-
nostima, $ta onda reci za mirnodopske okolnosti?!

Ne Zeli da meleki uniste njegove neprijatelje. Aisa, radijallahu anha,
upitala je Poslanika a.s.: ,Da li ti je ikada dosao trenutak tezi od
onog poslije Bitke na Uhudu?“ ,,Svasta sam dozivio od tvog naroda®
reCe on, ,ali najteze $to sam dozivio od njih bilo je ono na dan Aka-
be, kad sam se obratio Ibn Abdu Jalilu ibn Abdu Kulali, pa nije pri-
hvatio ono s§to sam htio. Otisao sam veoma potisten i nisam se osvi-
jestio sve dok nisam do$ao do Karni Sealib. Tada sam podigao glavu
i ugledao kako mi oblak pravi hlad. Pogledao sam ga bolje, a ono u
njemu Dzibril. Poziva me i rece: ‘Alah je ¢uo ono $to ti je rekao tvoj
narod i kako su te odbili. On ti je poslao meleka koji je zaduzen za
brda da mu naredis$ $to god hoces u vezi s njima. Potom me pozva
melek brda, nazva mi selam, a zatim rece: ‘Muhamede, to je tako, pa
Sta zelis? Ako hoces, ja ¢u nad njima poklopiti dva brijega (Ebu Ku-
bejse i Ahmer). ‘Ne, rekao je Vjerovjesnik a.s., ja se nadam da ce
Alah dati da od njih postanu oni koji ¢e samo Njemu ibadet ¢initi i
nece Mu nista pripisivati kao druga’® (Biljeze Buhari i Muslim. Ovo
je Buharijeva verzija iz knjige ,,Pocetak stvaranja®, hadis br. 3231)

Pla¢a otkupninu i Zidove Hajbera posteduje neugodnosti. Prenosi
Sehl ibn Ebu Hasme i kaze: ,,Abdulah ibn Sehl i Muhajisa su zbog
siromastva i gladi koja ih je zadesila otisli u Hajber. Muhajisa je po-
tom otkrio da je Abdulah ubijen i bacen u jedan kanal ili u bunar.
“Tako mi Alaha) rekao je on tada Zidovima, ‘vi ste ga ubili!” “Tako
nam Boga, rekose oni, ‘mi ga nismo ubili!” Nakon toga on se vratio
svome narodu i ispricao $ta se dogodilo. On i njegov stariji brat
Huvejisa otisli su potom Vjerovjesniku a.s. zajedno sa Abdurahma-
nom ibn Sehlom, koji je bio na Hajberu, i koji je bio poceo govoriti,
ali je Vjerovjesnik a.s. rekao Muhajisi: ‘Starijem, starijem dajte da
govori!’ Onda je poceo govoriti Huvejisa, a potom i Muhajisa. Kad
su zavrsili, Alahov Poslanik a.s. rece: ‘Ili ¢e vam isplatiti odstetu za
vaseg ubijenog druga ili ¢emo im objaviti rat!” Nakon toga Poslanik
a.s. poslao je pismo s ovim zahtjevima, a oni su odgovorili:’Nismo
ga mi ubili!’ Tada je Alahov Poslanik a.s. Huvejisi, Muhajisi i Abdu-
rahmanu rekao: ‘Ako se zakunete, imat ¢ete pravo na iskup krvi va-
Seg druga’ ‘Ne, rekose oni. ‘A Zelite li da vam se zakunu Zidovi?)



upitao ih je. ‘Oni nisu muslimani!, odgovorili su oni. Tako je Alahov
Poslanik a.s. isplatio od$tetu od sebe dajuci stotinu deva.“ Sehl kaze:
»Jedna od tih deva udarila me je nogom.“ (Sahih Buhari, Kita-
bul-ahkam (presude), hadis br. 7192)

Prima u goste nevjernika i ¢asti ga. Imam Muslim, Ahmed i Tirmizi
biljeze od Ebu Hurejre, radijallahu anhu, koji kaze: ,,Jedan nevjernik
dosao je u goste Alahovom Poslaniku a.s. Alahov Poslanik a.s. nare-
di da mu pomuzu jednu ovcu i da ga pocaste mlijekom. Ponudise
mu i on popi, potom jo$ jednu i jo$ jednu sve dok ne popi mlijeko
od sedam ovaca. Sutradan ujutro on primi islam. Alahov Poslanik
a.s. naredi da mu se pomuze ovca i da ga pocaste mlijekom. Posto ga
popi, on naredi da mu se pomuze i druga ovca, medutim, on od
druge ne mogase popiti mlijeko. Tom prilikom Alahov Poslanik a.s.
rece: ,Vjernik pije u jedno, a kafir u sedam crijeva.”

Opc¢a amnestija na dan osvojenja Meke. Kada je Poslanik a.s. usao u
Meku na dan osvojenja, usao je u harem Kabe oko koje je stajalo tri
stotine i Sezdeset kipova koje je svojim Stapom porusio, sve jedan za
drugim, uceci: ,Doéla je istina, a nestalo je lazi; laz, zaista, nestaje!”
(Isra, 81) i ,,Dosla je Istina, i nece se pojaviti neistina, niti se vratiti.
(Sebe, 49) Naredio je da se i unutrasnjost Kabe ocisti od kipova te je
usao u nju i klanjao. Nakon toga je izasao i obratio se okupljenom
svijetu. Izmedu ostalog rekao je i ovo: ,,O narode Kurejsa, $ta mislite
$ta ste zasluzili i $ta ¢u ja sada vama uciniti?“ Oni odgovorise: ,,Samo
dobro, plemeniti brate i sine plemenitog brata.“ Resululah a.s. rece:
»Reci ¢u vam kao $to je Jusuf, alejhis selam, rekao svojoj braci: Ja vas
sada necu koriti, idite, vi ste slobodni.“ (Pogledati: Zapecaceni dze-
netski napitak, str. 367 i 368, autora Safijurahmana el Mubarekfurija).

Islam i hris¢anstvo

Kada je islam u pitanju, ljudi imaju pogresno shvatanje, a to je da je islam
nova religija koja je nastala prije 1436. godina i da je Muhamed osnivac
islama. A u stvari islam postoji otkako je covjek krocio na Zemlju, a Muha-
med a.s. nije osnivac islama nego posljednji i kona¢ni Boziji Poslanik. Da-
kle, mi muslimani moramo vjerovati u sve poslanike koje je Bog slao ¢ovje-
¢anstvu u koje vjeruju i hri§¢ani, od Adema, Mojsije, Noa, Abrahama, Isu-
sa, neka je mir Boziji na sve njih, ali u ono u $ta jo§ mi vjerujemo jeste da je
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Muhamed a.s. posljednji i kona¢ni Boziji poslanik. Dakle, mi propovijeda-
mo ono u §ta vjerujemo i do ¢ega smo dosli dokazima upravo preko tih
poslanika, da je posljednji i konac¢ni Poslanik Muhamed a.s., u §ta naravno
kr§c¢ani ne vjeruju, iako imaju dokaze u Bibliji. Ako pogledate u Bibliju,
Isus je to rekao, to se spominje u Jevandelju po Ivanu, poglavlje 16, stihovi
12-14. Isus tj. Isa, neka je mir na njega, rekao je: ,,Jos bih vam imao mnogo
da kazem, ali sad ne mozete podnijeti. Ali kad dode on uvest ¢e vas u svu
istinu, jer ne¢u od sebe govoriti, nego ¢e govoriti $to uje. On ¢e me prosla-
viti.“ Dakle, ovdje vidimo da poslanik Isus kaze da ima jo$ puno stvari koje
bi nam rekao, ali ne moze sad i kaze da ¢e do¢i Poslanik poslije njega, a to
je Muhamed a.s. I uvest ¢e nas u svu istinu. Dakle, mi vjerujemo u ono §to
je Isus tj. Isa a.s. rekao, da je on Boziji poslanik i da je njegovo rodenje ¢udo,
vjerujemo da je on mesija koji ¢e ubiti Dedzala, da je Bozijom voljom ozi-
vljavao mrtve, roden bez oca, ali ne vjerujemo da je on Svemoguci Bog, a
mnogi hri§¢ani tvrde za Isu a.s. da je Bog i vjeruju u trojstvo.A u stvari ne
postoji nijedna izjava u kompletnoj Bibliji gdje Isus kaze: ,Ja sam Bog i
mene obozZavajte.“

Sveto trojstvo, utjelovljenje i uskrsnuce tri su glavna hris¢anska ucenja
koja islam ne priznaje. Poput zidovstva islam ne priznaje Hristovu tvrdnju
0 njegovoj bozanskoj naravi. Alah je jedan, kako moze biti tri? Isus je ¢o-
vjek, kako moze biti bozanski? ,,Ne pristaje Alahu da ima sina®

Dakle, sustinska razlika jeste ta da mi muslimani ne smatramo da je Isa
Bog, ali vjerujemo da je jedan od pet najodabranijih poslanika i da su Isa
a.s. i Muhamed a.s. braca po vjeri poslani od jednog Boga.

Islam i terorizam

Mediji su najsnaznije drustvo na svijetu. Imaju mo¢ nevine uciniti krivima
i krive uciniti neduznima i to je njihova snaga. Jer oni kontroliraju mislje-
nje masa. Na televiziji, u novinama ili na radiju ne¢emo vidjeti nesto $to bi
moglo poljuljati svjetske standarde, ve¢ se uporno gazi putem koji najbolje
odgovara ve¢ uvrijezenom misljenju.

Mi muslimani poku$avamo na sav glas reci da islam nije kriv za djela
pojedinaca, da ne postoji termin ,islamski terorizam®, ali ¢ini se da u na-
$em slucaju rijetko mozemo naci iskrenog slusaoca. Naprotiv, na¢i ¢emo
stav da je demokratija $irom otvorila vrata za slobodu govora i izrazavanja,
¢ak i onda kad se takvim govorom i izrazavanjem gazi po necijim temelj-
nim uvjerenjima.
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Ljudska glupost je tolika da se s takvim vrijedanjem nastavlja godina-
ma jer $ta je koga briga za vrijedenje onog $to je nekom sveto, sto je neko-
me Citav zivot. Naravno, to u vecini slucajeva vrijedi samo za muslimane.

Nedavno sam ¢itao informaciju o Rupertu Mardoku, koji je crtao kari-
kature za koje se zakljucilo da jedna predstavlja Baraka Obamu, a na drugoj
je karikiran Netanijahu kako ubija palestinsku djecu.

Prva je ocijenjena rastistickom, a druga antisemitskom, te se gospodin
Mardok za obje karikature ispric¢ao. Lijepo od njega.

Sta bi se dogodilo da je karikirao muslimane?

Slucaj Sarli Ebdo svima nam je vrlo dobro poznat. Citav svijet stane na
noge zbog posljedica, no niko se ne bavi uzrokom.

Svjetski moc¢nici kao i njihove medijske sluge iskoristavaju vjerske
osjecaje muslimana sadrzajima i tekstovima na kojima grade karijeru i gle-
danost. Kao primjer navodim slu¢aj Sarli Ebdo. Uvredljive karikature po-
sljednjeg Alahovog poslanika Muhameda a.s. najgori su oblik govora mr-
znje koji jedino ima za cilj isprovocirati i povrijediti one najsvetije vrijed-
nosti i osjecaje religioznih ljudi. Francuske vlasti su se mogle obracunati s
takvom vrstom govora mrznje jer su znale da takve karikature mogu biti
povod napada kakav se dogodio.

Ali oni to nisu uradili. Nije se smjelo dopustiti da zbog tzv. slobode
medija, tacnije slobode govora mrznje, sadrzaj jednog ,,satiri¢cnog* magazi-
na bude okida¢ za tragicnu smrt dvanaest pripadnika redakcije i policije.
Dogodilo se $ta se dogodilo i, naravno, islamski teroristi su krivi.

Jesu li spojivi termini ,,novinarstvo® i ,terorizam“ pa da u blizoj buduc¢-
nosti mozemo govoriti o teroristickim novinarima koji svojim objavama
narusavaju neciji mir, kako li¢ni, tako i svjetski.

Koja je definicija ateiste koji ubije, a koja je definicija ljudi muslimana
koji ubiju (iako terorizam nema nikakve veze s islamom) i ko odlucuje ko
je terorista, a ko ,,samo” ubica?

»Bolje je zasluziti a ne dobiti, nego dobiti a ne zasluziti“. Mi muslimani
danas puno dobijamo, iako nismo zasluzili, a Alahu pripada sve znanje.
Usprkos nepravednom odnosu i istreniranim rije¢ima i postupcima prema
muslimanima, svaki musliman je ponosan na svoj islam jer svako od nas
zna kako je i koliko islam ¢ist od ponizenja kojim ga kite. I usprkos svemu,
svaki dogadaj koji bi trebalo da ocrni muslimane samo jo$ vise privuce
ljude ka islamu. Mi ne moramo da se pravdamo za nesto za $ta nismo krivi!

Mi osudujemo terorizam i svaku nepravdu pocinjenu ikome, to je jedi-
na istina od svih lazi koje se prenose kanalima.
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Propis samoubilackih napada (tzv. Sehidskih akcija)

Ako osoba sebe raznese to se racuna kao samoubistvo, §to je zabranjeno jer
Uzviseni Alah kaze: ,,I ne ubijajte sami sebe.” (Prijevod znacenja En Nisa,
29) I Poslanik a.s. rekao je: ,Ko god se ubije komadom Zeljeza imat ce taj
komad Zeljeza i njime ¢e se ubadati u stomak u vatri dzehenemskoj zauvi-
jek.“ (Buharija, 5442; Muslim, 109.)

Ovo se ne moze porediti sa kuranskim kazivanjem tj. djetetom i Kra-
ljem koji ga nikako nije mogao ubiti, a koje mnogi uzimaju kao dokaz sa
samoubilacke napade, jer djecak nije ubio sam sebe, ve¢ ga je ubio kralj.

Evo i dijela te price: ,Onda je dje¢aku naredio da porekne svoju vjeru,
pa kada je i on odbio to uciniti poslao ga je sa grupom svojih ljudi na jednu
planinu i rekao im: ‘Kada se popnete na vrh brda, ako porekne vjeru, poste-
dite ga, a ako odbije da to ucini, onda ga gurnite s planine’ Kada su ga od-
veli i s njim se popeli na vrh planine on je uputio dovu: ‘Alahu, spasi me od
njih, onako kako Ti hoces!” Brdo se zatreslo i svi su se survali osim djecaka,
koji je dosao do vladara. On ga upita: ‘Sta je sa tvojim drustvom?’ Rece:
‘Alah Uzvi$eni me je od njih spasio! Onda je s njim na ladi poslao drugu
grupu i rekao im: ‘Kada se otisnete na pucinu, ako porekne svoju vjeru,
postedite ga, a ako ne, bacite ga u more!’ Kada su otisli na more i ukrcali se
u ladu, djecak je uputio dovu: ‘Alahu, spasi me od njih, onako kako Ti ho-
¢es!” I svi su se utopili osim djecaka, koji se vratio kod vladara. On ga upita:
‘Sta je sa tvojim drustvom?” Odgovori: ‘Uzvieni Alah me od njih spasio.
Zatim je rekao vladaru: “Ti me ne moze$ ubiti dok ne uradis ono $to ¢u ti
kazati. Ako tako postupis, ubic¢es me, a ako ne, ne¢e$ me moci ubiti!” On ga
upita: ‘A Sta to treba da uradim?’ Djecak rece: ‘Okupi sav narod na jedno
mjesto, razapni me na jedno stablo, a onda uzmi strijelu iz mog tobolca i
reci: ‘U ime Alaha, Gospodara ovog djecaka! Ako to uradi§ ubic¢es me’
Tako je i uradio. Uzeo je strijelu, postavio je u luk i rekao: ‘U ime Allaha,
Gospodara ovog djecaka!” Kada je odapeo strijelu, ona je djecaka pogodila
pravo u sljepoocnicu. Djecak je na mjesto gdje ga je pogodila strijela stavio
ruku i ispustio dusu.”

Rekao je: ,Nece§ me ubiti sve dok ne uradis ono sto ti naredim. Uzmi
strelicu iz mog tobolca zatim je stavi u luk i reci: ‘U ime Alaha, Gospodara
ovog mladica Tada ¢e§ me ubiti.“ Dakle, mladi¢ je pokazao kralju kako ¢e
ga ubiti. Zasto? Zasto je Zrtvovao sebe? Samo da bi ljudi ¢uli: ,,Bismilah, u
ime Alaha; kako bi ljudi znali da imaju svoga Boga koji se zove Alah.
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I ne moze se ovo porediti sa dogadajem el Bera, radijallahu anhu, kojeg
su bacili preko zida. To je bilo i u jednoj bici muslimana kada su se neprija-
telji zatvorili u utvrdu pa je ovaj ashab trazio da ga prebace preko utvrda i
da sa druge strane otvori kapiju, $to je bilo naizgled ravno samoubistvu, ili
sa hadisom o juris$anju prema neprijateljima, zbog istog razloga.

U ovim slucajevima postoji mogucnost prezivljavanja, za razliku od
toga kada se osoba raznese. Stavie, takve operacije ponekad rezultiraju
smrc¢u osobe sa malom ili nikakvom koristi ili time ubiju nevine ljude ili
prouzrokuju daleko vecu osvetu neprijatelja.

Ovo su rekli svojim fetvama nekoliko starijih savremenih ucenjaka.

Veliki uc¢enjak sejh Abdulaziz ibn Baz, rahimehullahu te’ala, bio je upi-
tan: ,,Koji je propis da se osoba raznese da bi time ubio nekoliko Jevreja u
blizini?“

On je odgovorio: ,Ono §to ja smatram, i §to sam rekao u vise prilika,
ovo nije prihvatljivo, jer je to samoubistvo, a Alah kaze: ‘Ne ubijajte sami
sebe! (Prijevod znacenja En Nisa, 29) A Poslanik a.s. je rekao: ‘Ko se ubije
necim, time Ce biti kaznjavan na Sudnjem danu’ (Buharija, 5700; Muslim,
110) Kada postoji ispravan dzihad, onda moze da se bori sa ostalim musli-
manima, pa ako je ubijen, hvala Alahu. Ali da sam sebe ubije tako $to ce
staviti eksploziv na sebe, pa da bude ubijen zajedno sa eksplozijom, ovo je
pogresno i nije dozvoljeno.”

Fakih, $ejh Muhamed ibn Salih el Usejmin, rahimehullahu te’ala, upi-
tan o propisu samoubilackih napada, odgovorio je: ,Smatramo da su sa-
moubilacke misije u kojim je osoba sigurna da ¢e umrijeti zabranjene; sta-
vise, one potpadaju pod velike grijehe, jer je Poslanik a.s rekao: ‘Ko se ubije
necim, time ¢e biti kaznjavan na Sudnjem danu. (Buharija, 5700; Muslim,
110) Nije dao nikakvih izuzetaka, naprotiv, ovo ima op¢enitu primjenu.
Stavise, svrha dzihada u ime Alaha jeste da sa¢uva islam i muslimane, ali
ovaj samoubilacki napad ubija napadaca i samoubistvom stvara gubitak je-
dinke u muslimanskoj zajednici. Stavie, to uklju¢uje nanogenje $tete dru-
gima, jer neprijatelj nece ubiti samo jednu osobu u odmazdi, ve¢ ¢e ubiti
$to je vise ljudi moguce. Dalje, ovo ¢e stvoriti pritisak na muslimane zbog
ovog samoubilackog napada koji moze ubiti samo deset, dvadeset ili tride-
set drugih. Pa to prouzrokuje ogromnu $tetu muslimanima, kao $to se de-
$ava sada u slucaju Palestinaca i Jevreja.

Stav onih koji kazu da je to dozvoljeno nema osnove, ve¢ je zasnovan
na pogresnim shvatanjima, jer su negativne posljedice mnogobrojne, mno-
go gore nego bilo $ta $to se time moze posti¢i. Nemaju dokaza u dogadaju
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Bera ibn Malika, radijallahu anhu, u borbi na Jemami, kada je rekao svojim
drugovima da ga prebace preko zida da bi on njima otvorio vrata. Ovaj
postupak Bera nije bio u pocetku osuden na sigurnu smrt, tako da je prezi-
vio i otvorio vrata i onda su ljudi usli u utvrdu. Tako da nemaju dokaza u
ovom dogadaju.” (Medzmu’u-1-Fetava ve-r-Resail el-’Usejmin, 25/358)
Cak je on, rahimehullahu te’ala, rekao u svojim fetvama u Medzelletu-
d-Daava (1418. hidzretske godine), kada je bio upitan o ovome: ,,Moj stav
o tome jeste da je to samoubistvo i da ¢e biti kaznjen u dzehenemu jer je se
ubio, kao $to se spominje u vjerodostojnim predajama od Poslanika a.s.”
Sejh Muhamed ibn Salih el Munedzdzid
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SUMMARY
Srdan Puhalo, PhD

When we speak about the personal goals of the Salafis, we see that they are,
to a great extent, under the influence of their understanding and practicing
of Islam. We can say that they, through their worldly life, prepare them-
selves for the judgment day for which they believe it will come. This is why
it is so logical that their most important personal goal is “living without
sin” and “helping other people”. According to the Islamic teaching, by
which everyone shall be held responsible for their actions when the judg-
ment day comes, they are very focused on themselves, meaning on leading
healthy lives. For them, “finding a proper life partner” as well as “helping
friends” are also some of the priorities, which can be conditioned by many
factors. Having in mind that the greatest majority of citizens of Bosnia and
Herzegovina see them as dangerous and evil, with the media most fre-
quently describing them as terrorists and their being on the margins of
society (Puhalo, 2016), “finding an adequate male/female partner” for life
and “helping others” presents for them a strong social support, but, equally,
meeting their religious obligations by helping their brothers in faith as well
as helping others, which is clearly prescribed in Islam. On the other side,
they reject all the values that have anything to do with hedonism, social
success and popularity. Men and women are different only in achieving the
goal of “exercising of their abilities”, which is more important to women
than men. This can be explained by the generally inferior position of wom-
en in our society (Milinovi¢, 2017), but also by the specific problems (the
right to work, education) the women practicing this kind of Islam face on
a daily basis. When it comes to the personal goals, this is where the Salafis
mainly differ by age. The older the Salafis are, the less important for them
are the goals of career, social success, exciting life and material security.
This is particularly striking with the respondents older than 45. The war
participants find the goals of “social success” and “exercising of their abili-
ties” less important, however, we consider this to be the consequence of the
Salafis’ age, rather than their participation in war. With an increase of the
total monthly income of the Salafis, the importance of their finding a part-
ner grows. The correlation between the age and total monthly income of a
Salafi shows that the younger a Salafi is, the higher their income is and it is
rather expected that their finding a male or female partner is the priority at
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that age. When it comes to the personal goals of the Salafis of different ed-
ucation, differences are found in “reputation among people”, “professional-
ism at work” and “personal safety”. It is interesting that, with an increase of
respondents’ education, the significance of these goals decreases, which
can be explained by their understanding of faith. The closer they get to the
end of life, the less significant the personal goals, related to success or rec-
ognition of others, become.

When we speak about the social goals, the Salafis emphasize on the
priority of “fighting against crime and corruption’, then, “creating of a more
humane and just society”, increased “employment” and, in the end, “devel-
opment of science, education and culture”. The social goals the Salafis sup-
port are not very different from the goals preferred by the citizens of Bosnia
and Herzegovina (Puhalo, 2015). Fighting against corruption and crime,
employment and social equality are the common goals of them both. Ac-
cession to the European Union, creation of a “one-party system” and “pri-
vatisation” are of the least importance to both the Salafis and citizens of
Bosnia and Herzegovina (Puhalo, 2015), whereas the Salafis emphasize on
the least importance of democracy and preserving of tradition. Such re-
sponses of the Salafis are fully expected, knowing that they organise their
lives and live by the rules of Islam and imagine to live in a society that
would be organised by the Islamic values and Sharia (Shariah) law. This is
why they are not so delighted with the European Union, democracy and
preservation of tradition. Still, years of age do greatly affect the perception
of social values of the Salafis. The older the Salafis, the more significant
some individual social goals become to them, for example, “development
of a strong market economy and business”, “good international relations”,
“preservation of tradition”, “accession to the European Union’, “territorial
and state integrity of BiH” and “democracy”, whereas the “environmental
goals” are the most important ones for the respondents in the age group
between 30 to 44. It seems that the previous life experience as well as their
age have influence over the perception of social goals of the Salafis. For the
Salafis with war experience, some other social values are more important
than for those without having participated in war, for whatever reason.
These are the following values: “establishing of a legal state”, “preservation
of tradition”, “entry into the EU”, “territorial and state integrity of BiH” and
“democracy”. The question is whether the cause of that is the age of those
who participated in wars or these are the remnants of the values they have
fought for as soldiers of the Army of BiH, as the greatest number of them
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have become Salafi after the war ended. When it comes to education, this is
where the respondents differ only in their evaluation of the importance of
“environment” and “accession of the country to the EU” and it is interest-
ing that these goals are of the least importance to the Salafis with completed
higher, college and university, education.

The research of Puhalo of 2015 about the trust of citizens of Bosnia and
Herzegovina in certain institutions has shown that the citizens do not trust
them much, regardless to the very type of institution. Their trust is some-
what higher to the institutions where politics and politicians have less of
direct influence (religious institutions, the police, the media, the army,
NGO and international community). On the other side, the executive pow-
er is the least trusted (the entity governments and political parties).

The situation is also similar with the Salafis who trust the institutions
even less than the other citizens of Bosnia and Herzegovina. We can say
that this is pretty expected, having in mind the research results of Puhalo
on the Salafis of 2016, where we have seen that they do not contact institu-
tions even when suffering violence or having some problems. The Salafis
mainly trust the institutions coming from the Federation of BiH: The Is-
lamic Community of BiH, NGO, the police, the army and the international
community, while they trust the least to the institutions of Republika Srps-
ka, the media and political parties. Their distrust into the Republika Srpska
institutions is expected, as they are most frequently perceived there as rad-
ical Islamists and terrorists. This is why they can hardly expect to get some
help and understanding there. They do not trust the media, as they find the
media to report about them in a partial and sensationalist manner, which
is not far from being true (Puhalo, 2016). If we have in mind their age, we
can see that the Salafis are mutually different in terms of a degree of trust to
the Republika Srpska Government, the Islamic Community, NGO, inter-
national community and this is expressed by the decrease of trust in these
institutions with the increase of their age. This tendency is particularly
present with the Salafis older than 45. The Salafis, who participated in war,
have more trust in the BiH Council of Ministers, Republika Srpska Gov-
ernment and the media. It is also interesting that gender, age and income
do not affect the trust of the Salafi to individual institutions.

When speaking about ways of being informed, the Salafis in Bosnia
and Herzegovina are somewhat different from its citizens. A similarity is
that, for both of them, television is the dominant channel of information
(Puhalo, 2015). The internet portals are on the second place, watched by
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the three quarters of the Salafis, as well as social networks. Friends, ac-
quaintances and family present an important source of information for half
of the Salafis. Unlike the citizens of Bosnia and Herzegovina, who are still
pretty much being informed through daily papers and radio, the Salafis use
more the internet to be informed. There are several reasons behind this.
The Salafis listen to the instrumental music and this is why they use less of
the radio, as an information channel. In addition to that, the daily papers
are too expensive for a great part of the Salafis, as their incomes are lower
compared to an average citizen of this country. We must not overlook the
fact that one part of the Salafis lives in villages and the question is to which
extent is the daily press even available to them. Also, we must have in mind
that a good part of the Salafis, just as the citizens as well, read the daily press
over the internet portals. Women are more informed then men about so-
cial phenomena through friends, acquaintances and relatives. The years of
age greatly affect the selection of information services with the Salafis. The
younger the respondents the more information they obtain through the
portals and social networks and this is what differs them from an average
citizen of Bosnia and Herzegovina. Although the data show that war veter-
ans are less informed via the internet, compared to those that did not par-
ticipate in war, we consider the cause of this to be the age of respondents,
and not just their war experience. Education of the Salafis greatly affect
their selection of channels to use for obtaining of information. The more
educated, the more they use portals and social networks to be informed
about the social phenomena in the country and in the world.

Two thirds of the Salafis claim that they do not watch TV news and,
amongst those who do watch it, news of the television companies from the
Federation of BiH prevail: FTV Daily News (in the original: FTV Dnevnik),
Central News of Al Jazeera, TV1 and Hayat. The number of the Salafis
watching daily news on television grows with age, whereas the increase of
education decreases the percentage of those watching them.

As for social networks, the Salafis mainly use Facebook and Youtube,
using them equally, about two thirds of them. This is followed by Google+
and Instagram. The other social networks are significantly less used. Hav-
ing in mind the most used social networks, it can be concluded that the
Salafis in BiH are not much different from the other citizens of Bosnia and
Herzegovina (Aqua Digital, 2016). Men use Facebook a bit more than
women. Regardless which social network it is, there is a clear tendency that
the older the Salafis are, the usage of these drops. The difference in the us-
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age of social networks between participants and non-participants of war is
significant, however, this can be explained with their age, rather than their
very war experience. An increase of education decreases the percentage of
social networks amongst the Salafis.

The daily papers are not read by 85% of the Salafis and if they do read
it, the most frequently read paper is “Dnevni avaz”. As for the internet por-
tals, about one half of the Salafis claims that they do not check them out.
For those who check portals out, the most dominant ones are www.klix.ba
and www.saff.ba . The other portals are significantly less read. The older the
Salafis are and the less educated, their checking out the portals is lower.
Although I do not have relevant data about the other citizens of Bosnia and
Herzegovina, I believe that the Salafis are not much different from them,
when it comes to reading the daily papers and checking out portals.

Since we have obtained some of the basic information about the man-
ner of getting informed of the Salafis in Bosni and Herzegovina, it is im-
portant to have in mind that they do not trust the media and their work
much. About 80% of them says that they do not trust them at all or that
they trust them very little. These results are rather expected, if we have in
mind how the Bosnian and Herzegovinian media write about this popula-
tion (Puhalo, 2016).

The persons prone to accepting theories of conspiracy explain, to a
greater or lesser extent, political as well as other social phenomena as a re-
sult of created and seemingly unrelated activities of some people, who want
to achieve some more or less legal goals in an illegal and immoral manner.
There is a number of reasons why we measured the tendency of the Salafis
towards accepting conspiracy theories. They are perceived as a pretty closed
group of rigid religious understanding, prone to authoritarianism, political
extremism and terrorism. On the other side, they are under constant high-
er or lower levels of supervision by the different security services of Bosnia
and Herzegovina, which is a realistic precondition for easy accepting of
conspiracy theories. The obtained results have shown that the Salafis are
significantly different from the citizens of Bosnia and Herzegovina on the
scale of trust in conspiracy theories and that they are more prone to accept-
ing conspiracy theories unlike other citizens. Within the Salafis group,
there are no significant differences having in mind the socio-demographic
variables and when it comes to accepting conspiracy theories, they are
pretty much a homogenous group. This finding is in accordance with some
researches in the world that also find no differences in accepting of con-
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spiracy theories by gender (Swami, Weis, Lay, Barron & Furnham, 2016)
and by education (Goertzel, 1994).

In the Salafis, we find an increased level of average values on the peace
attitude scale compared to the values obtained on the war attitude scale.
Still, having in mind the age, the Salafis are significantly different on the
war attitude scale. Pro-war attitudes are most expressed with the youngest
category of the Salafis, in the age group of up to 29, followed by those in the
age group of 30 to 44, and they are least found in the respondents older
than 45. With an increase of education, the acceptance of pro-war attitudes
of the Salafis grows, with a significant difference of the craftsmen from
those with completed secondary school education, four-year secondary
school education, and higher education. With regards to the Salafis, who
did not participate in war, we find the pro-war attitudes more expressed
than in those who did participate in war, which shows that war experience
is contrary to the militant attitudes. We have to have in mind that the more
educated respondents are, they are, at the same time, younger and there is
a low probability that they participated in war, which is why the question is
whether age is the main cause of these pro-war attitudes. Also, it needs to
be known that Islam has a very clear position towards different types of
war, making a difference between a justified and unjustified war as well as
towards behaviour in war and participants in war, so that this, significantly,
can affect their attitudes to war and peace.

When speaking about the militant-extremist mind-set of the Salafis,
the lowest values are found on the “Proviolence”, then the “Divine Power”
and the “Vile World”. Practically, this means that they the least affirm vio-
lence, as a means of achieving of certain goal, however, they do consider
the world we live in to be evil and that some holy realms could justify vio-
lence and extremism towards others. The obtained results only partially
correspond the findings of Stankov et al (2010a), where they find a strong
connection between religiosity and extremist convictions, particularly re-
lated to the “Divine Power”. The Salafis are mutually not significantly differ-
ent on the variables of “Proviolence” and “Vile World”, however, we do find
significant differences on the “Divine Power” scale in terms of age and total
monthly income. The respondents younger than 29 have the most ex-
pressed scores on the “Divine Power” scale and they are significantly differ-
ent from the Salafis. With an increase of total monthly income of the Salaf-
is, their acceptance of this value increases, however, only up to the point of
income of BAM 1,500, after which the value marks a decline. We have em-
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phasized earlier that the respondents with higher incomes are also the
younger ones, which is why the age is maybe the most significant factor of
increased values at the “Divine Power” scale.

Trying to understand the antisocial behaviour, psychologists have
identified several personality traits based on which they could foresee ag-
gressive behaviour, impulsive reaction, risk potential, social dominance,
emotional detachment, superiority, hypocrisy. Those character traits are
psychopathy, narcissism, Machiavellianism and sadism, also known as the
“Dark Tetrad”. Obtained results show that the average values of the Salafis
are pretty low on all the four scales. Men show more of Machiavellianism
compared to women, but this is not unexpected, as the other researches
show that women usually have lower scores on this scale (Lang, A., Birkas,
B., Martin, L., Nagy, T. & Kallai, J. 2017; Jonason, P. K. & Davis, M. D.,
2018). Still, this is different from the results that Puhalo obtained in 2016,
where the Salafis were not different by gender. With age, the average scale
values for narcissism of the Salafis declines, which is also in accordance
with findings obtained in other researches (Foster, J. D., Campbell, W. K., &
Twenge, J. M. 2003; Twenge, J. M., Konrath, S., Foster, J. D., Keith Camp-
bell, W., & Bushman, B. J., 2008; Roberts, B. W., Edmonds, G., & Grijalva,
E.2010). The more educated the Salafis are, the higher the degree of narcis-
sism, keeping the dilemma whether this is a consequence of their educa-
tion or age, since the younger respondents are, at the same time, more ed-
ucated.

Disintegration is a personality disorder similar to a psychotic condi-
tion, with only a small number of persons developing a complete clinical
picture. The obtained average score on the personality disintegration scale
is pretty low. The difference between men and women is significant and in
accordance with the results obtained elsewhere (Ldng, A., Birkas, B., Mar-
tin, L., Nagy, T., & Kallai, J., 2017), where women usually score less on this
scale. The Salafis in the age group of up to 29 are significantly different from
the older respondents on the personality disintegration scale.

Self-sacrifice is defined as psychological readiness to sacrifice some-
thing very valuable, even own life for some reason, but this reason needs to
be of social importance. In the Salafis group, we find increased values on
the self-sacrifice scale, however, this does not have to be related to terror-
ism or any form of violence. This can be observed as their readiness for
renouncement, sanctions by the society, contempt and judgment of the
public to reach the objectives important to them. They see themselves as
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missionaries of the true Islam and they are aware of their obstacles and
temptations they will face on that journey, which they can overcome with
faith and patience. With the increase of years of age, the values on the
self-sacrifice scale decline, where the respondents younger than 29 are sig-
nificantly different from the older Salafis. In parallel, an increase of month-
ly income and education is accompanied with the readiness of the Salafis to
self-sacrifice. Having in mind that the younger Salafis have higher incomes
as well as a higher education level, we assume that the obtained values can
be explained with the age of respondents.

The correlation analysis has shown that the older the Salafis are, the
lower the level of expressed narcissism and psychopathy, war attitudes and
personality disintegration. The results related to narcissism, psychopathy
and age are in line with the research results in the world (Twenge, J. M.,
Konrath, S., Foster, J. D., Keith Campbell, W., & Bushman, B. J., 2008; Rob-
erts, B. W,, Edmonds, G., & Grijalva, E. 2010; Blair, J., Mitchell, D., Blair, K.
2008). An increase of sadism is accompanied with an increase of Machia-
vellianism, narcissism and psychopathy (Mededovi¢, 2016) with the Salaf-
is. Quite expectedly, there is a positive, but not a very strong connection,
between the variables of the Dark Tetrad (Paulhus & Williams, 2002). Quite
expectedly, the respondents with positive attitudes about war also show
positive attitudes towards self-sacrifice, whereas the attitudes about peace
are negative. The Salafis considering that the world functions in a wrong
way (the Vile World) are more prone to believe into conspiracy theories.
The more convinced the respondents are that extremism and violence can
be justified with sublime goals, the more they are prone to self-sacrifice,
conspiracy theories, pro-war attitude and conviction that the world func-
tions in a wrong way. The more the Salafis are prone to personality disinte-
gration, the more expressed are their personality traits that we describe as
the Dark Tetrad as well as their potential towards glorifying violence. Trust
in institutions grows with the Salafis having more expressed peace atti-
tudes, whereas it decreases with the respondents being more prone towards
accepting conspiracy theories and those who consider that the world func-
tions in a wrong way.

Based on the factor analysis of the variables, which we used to measure
antisocial behaviour, we have identified the three factors: the dark side of
personality, affirmation of war and power centres managing the Vile World.
Further analysis has shown that the dark side of personality is more ex-
pressed in men, compared to women, and also that men, compared to
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women, affirm the war more. The obtained differences by gender to both
these factors are expected and in line with the earlier findings in our coun-
try and in the world (L. Kron, A. Ho$ek, K. Momirovi¢, 2005, Covell,
Schroeder and Gaier, according to Dupius and Cohn, 2011). Based on these
findings, we must not claim that the individual Salafis will perform some
antisocial behaviour, but instead that there is a higher disposition for vio-
lence, aggression and risk preference when choosing work or situations the
other people see as highly dangerous and men are particularly prone to
these (Selekin et al, according to Blair, Mitchell and Blair, 2008). There is a
great number of factors that can affect antisocial behaviour of individuals
and we must have this in mind. Particularly, attention should be paid to
connecting of the personality dark side factors with their practicing of Is-
lam. The question arises whether having these personality traits is a signif-
icant precondition for such a way of practicing Islam and whether such a
way of practicing Islam is an obstacle for expressing this antisocial predis-
position, particularly having in mind that Islam gives very detailed instruc-
tions of how a Muslim should behave, clearly defining what is good and
what is bad, what is permitted and what is not permitted. Also, we must
have in mind that within the Salafis there are different interpretations of
individual texts, on which it depends whether the dark side of personality
will express itself in its destructive form. I am more in favour of the as-
sumption that with the largest number of the Salafis, such strict rules pre-
vent expression of these traits in daily life. When we speak about the dark
personality side, we can see that it is mainly expressed with the youngest
Salafis, as expected, having in mind that, with the age of respondents, some
of the personality traits lose on their intensity (narcissism) or incidence
(psychopathy). The war is mainly affirmed by the respondents in the age
group of up to 29 and they are significantly different from the older Salafis.
This can be explained in several ways. Above all, with the very youth of
respondents, which is characterised with more impulsive and inconsider-
ate behaviour. On the other side, we must have in mind that the older Salaf-
is do have the experience of war, to a great extent, and they know all the
grievances it brings, which is why they are more moderate in affirming war.

When observed generally, the greatest number of personal goals of the
Salafis in prison are no significantly different from the personal goals of the
Salafis who are free. The order of the goals is somewhat different, creating
an impression that the Salafis in prison are more focused onto getting their
personal life together in the future and as independent life without sin as
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possible. We can say that this is a pretty expected result, having in mind
that the respondents are in prison, where their freedom has been signifi-
cantly limited and the future is uncertain. It is interesting to see that the
most significant personal goals of the Salafis in prison are more intensive
than the personal goals of the other Salafis, which, again, can be a conse-
quence of social isolation. It is a similar situation with the least important
of personal goas, which are almost the same and they insignificantly differ
in terms of their very order. The Salafis are generally, both when free and in
prison, disinterested for any form of management, reputation and exciting
life. These goals are somewhat more intensive with the Salafis in prison.

If we compare the most significant social goals of the Salafis, who are
in prison and those who are not, we can see that they are rather different.
The Salafis in prison primarily care about the environment, living standard,
social equality, legal state and fighting against criminal and corruption. The
Salafis who are not in prison emphasize, as significant, fighting against
criminal and corruption, social justice, more humane society, employment
and development of science, education and culture. The question arises
whether a specific social environment affects, and to which extent, the so-
cial priorities of the Salafis. In prison, the Salafis have a problem with mon-
ey, both for themselves and their families, which is why the significance of
social equality and living standard. The legal state is significant for every-
one in prison as well as fighting against crime and corruption. It is not easy
to say why the environment is important to such an extent to the Salafis in
prison. When compared, the least important are the social goals of the
Salafis, who are in prison and those who are free, and we found no huge
differences there. The least important for them are privatisation, accession
of the country to the European Union, preservation of tradition and
one-party system. The free Salafis reject democracy, unlike the Salafis in
prison, who do not find the territorial and state integrity of Bosnia and
Herzegovina important. It is evident that the Salafis in prison find the so-
cial values more important than the social values of the Salafis who are free,
whereas the least important social goals are even less important.

The Salafis in prison trust the institutions in Bosnia and Herzegovina
less than the Salafis who are not in prison. This can be explained in differ-
ent ways. On one side, it is difficult to expect that the people, who used to
attack some institutions in Bosnia and Herzegovina, now appreciate those
institutions. On the other side, the persons who went to war to Syria and
Iraq, probably prefer different social order, including the very institutions
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of that system. Of course, we must have in mind that they are disappointed
with the work of the present institutions, as they have been punished by the
state and their institutions. It is interesting that the Salafis, who are serving
a prison sentence, have more trust in non-governmental organisations
than the Islamic Community of BiH. It is difficult to assess why is this the
case and which are the non-governmental institutions they appreciate. The
Salafis in prison trust the media, unlike the free Salafis, and then the BiH
Army and international community. Here we must have in mind that the
differences between having trust in institutions are very small and, due to a
small sample, it is difficult to assess whether they are significant.

If we take into account the variables used to measure tendencies to-
wards antisocial behaviour, it is difficult to say that the variables that we
have measured are of a decisive significance for differentiation of the Salaf-
is, who have committed a crime or were going to foreign battlefields and
those who did not violate the laws of Bosnia and Herzegovina.

As we have shown earlier, on the basis of attitudes they support, the
Salafis can be divided using a cluster analysis into two equally large groups
that we titled radical believers and radical extremists. Both these groups
have relatively high scores on the self-sacrifice scale, tendency towards ac-
cepting conspiracy theories and ideas about the Vile World and the Divine
Power, however, they are mutually different on the peace and war attitude
scales. Radical extremists affirm more of the war attitudes and proviolence,
while, at the same time, they have more negative peace attitudes from the
radical believers. According to the authors of the concept of militant ex-
tremism (Stankov et al, 2010), the respondents who have high scores on the
“Proviolence’, “Vile World”, “Divine Power”) present a group good for re-
cruitment. Radical believers and radical extremists are significantly differ-
ent amongst themselves when it comes to the two personality traits of the
Dark Tetrad. Radical extremists have higher scores on the scales of Machia-
vellianism and psychopathy, but not on the sadism scale. This can mean that
they do not enjoy hurting other people, instead, hurting others can serve
only as a means for their achieving the final goal and manipulation for the
achievement of goals is one of the basic determinants of psychopathy.

We have to have in mind that one of the shortcomings of this research
is that there is no control group of citizens of Bosnia and Herzegovina, who
are not Salafis. It is important to have in mind what the previous researches
show, which is that, in general population, more or less such clusters of re-
spondents can be isolated, at a high value for all the three aspects of MEMS,
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which are potentially interesting in the sense of adequacy for extremism, so
that these results do not have to be something specific for the Salafis.

Interviews were also done with the Salafis in prison. Out of ten Salafis,
which is the number of them in prison at the time, seven of them accepted
to give an interview. During the interview, we passed through several areas
we considered potentially interesting: current situation in prison, childhood
and youth, war experience, joining Islam, how they made the decision to go
to foreign battlefield or commit a terrorist act, their battlefield experiences
and plans for the future. When analysing their answers, we have tried not to
miss something that is significant and common for all the respondents. We
have tried even more, under the pressure of having to find some connectiv-
ity, not to ascribe to them some of our expectations or prejudices.

Generally, the respondents are fully aware as to where they are and why
they are in prison, however, they are neither clear why they are accommo-
dated with hardened criminals nor the severity of the very sentence they
have been convicted to. They are satisfied with the prison conditions, how-
ever, they consider that there is also room for improvement. As believers,
they are missing going to do Jumu’ah and some of them emphasize that the
food is not made by the Sariah rules, as is the obligation for the Muslims.
For the largest part of them, this is not a penalty, but God’s will and temp-
tation they have to overcome in accordance with the teaching of Islam.
They are in a specific security regime; they do not have much contact with
other prisoners nor some special activities.

When speaking about childhood and youth, these are somewhat dif-
ferent, compared to other children, in their fathers having been more ab-
sent then usual and also in terms of being impulsive, as their common trait.
Almost all have mentioned that, when they were young, they had an issue,
to a lower or higher extent, with anger management.

Their interest in Islam started only in secondary school and this was
when they had started researching this topic independently. This research
has opened up many questions and the response to them is mainly sought
for on the internet or in reading books. They go to mosques and commu-
nicate with the imam, however, what they do not find there are adequate
responses to their questions and, more importantly, they do not find un-
derstanding. Then, they turn to the Salafis since they consider them to be
interpreting and practicing Islam in a proper way. With the Salafis, they
experience not only understanding but also support and acceptance. They
attend lectures organised by the Salafis, attend their socialising events and
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meet the Salafi authorities, then afterwards, they visit the places where the
Salafis live in greater numbers, for example, Bocinja, Dubnica i Maoca. In-
formal Salafi leaders live what they preach and this is what makes them
authorities in the eyes of these people. At that time, there was public talk
amongst the Salafis about jihad and joining foreign battlefields in Iraq and
Syria. Still, the respondents claim that nobody put pressure on them to go
to foreign battlefields or do anything bad in Bosnia and Herzegovina. These
were their personal decisions.

As for the young Salafis, who went to battlefields of Syria and Iragq,
there is one specific understanding of jihad, which is more turned towards
the fight with external enemies rather than internal struggle within oneself,
which is one of the causes of why they went away.

The basic motive of the Salafis to go to war is to help the Muslims in
Syria and Iraq against Assad and their other enemies, with some of them
also considering it their duty to live in a country ruled by the Sharia law.
Their duty as Muslims was to help other Muslims in fighting their enemies,
regardless to where they are. They got informed about the suffering of the
Muslims in Syria and Iraq and also through their conversations with other
Salafis. They did not question the accuracy of their internet sources.

The decision to go to war, according to the words of the very respon-
dents, was brought in a narrow circle of friends, without knowledge of their
families and informal leaders. Some of them considered it for a long time,
while some others brought this decision rather quickly. It is interesting that
none of the Salafis I talked to connected Maoca or some other areas where
the Salafis live with their going to Syria.

Their experience, after going to battlefields, differs greatly from what
they imagined while they were in Bosnia and Herzegovina. Their opinion
about the Assad regime is even worse than the one they had before leaving.
They are most often confused with the mutual conflicts between the As-
sad’s opponents and it was hard for them to decide who was right and who
was wrong. This lack of unity amongst the Muslims hurt them even more
and this was one of the motives why they returned. Family was also anoth-
er significant factor for their return to Bosnia and Herzegovina. There was
no remorse for their going to these battlefields for they consider to have
done nothing wrong there.

The question “What happens after prison?” provided two categories of
answers. The first group of respondents answered that they would like to
continue with their lives where they stopped, considering that the commu-
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nity would accept them regardless of their doing time in prison. This group
of respondents would like to turn towards themselves and their family and
they are to stay away from any public engagement, particularly wars. On
the other side, we have the Salafis who do not care a lot about what will
happen when they leave prison, for all this is God’s will. They are aware that
with their going to the battlefields of Syria and Iraq they have been labelled
negatively as being related to ISIL and they are uncertain about finding a
job easily because of it. Also, the older the respondents, the less worried
they are for their future. The respondents who have families and children
would like to be released from prison earlier, but they are aware that this is
not very likely. Their faith is not discouraged and they will continue prac-
ticing Islam just as equally as before. They are aware that they will be super-
vised by security services, however, they do hope that this will not make
their lives unnecessarily more difficult. They do not expect to get some
state help, though they would not refuse it, if offered.
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DODATAK

1. Razlike izmedu selefija po polu

Tabela 96. Od prijatelja i porodice

Pol
- Total
Muskarci Zene
N 158 9 167
Nije spomenuto
% 55,1% 30,0% 52,7%
N 129 21 150
Spomenuto
% 44,9% 70,0% 47,3%
N 287 30 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 96.1 Chi-Square Tests
\% df p
6,838 1 ,009
Tabela 97. Fejsbuk
Pol ispitanika
- Total
Muskarci Zene
) N 90 15 105
Nije spomenuto
% 31,4% 50,0% 33,1%
N 197 15 212
Spomenuto
% 68,6% 50,0% 66,9%
N 287 30 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 97.1 Chi-Square Tests
\% df p
4,261 1 ,039
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2. Razlike izmedu selefija po godinama starosti

Tabela 98. Informisanje preko internet portala o drustvenim desavanjima u BiH i

godine starosti

Godine starosti
Do29 | Od30do | Preko45 Total
godina 44 godine godina
N 25 27 27 82
Nije spomenuto
% 18,5% 42,9% 42,9% 25,9%
N 110 36 36 234
Spomenuto
% 81,5% 57,1% 57,1% 74,1%
N 135 63 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabela 98.1 Chi-Square Tests

\Y%

df

p

13,269

2

,001

Tabela 99. Informisanje preko drustvenih mreZa o drustvenim desavanjima u BiH

i godine starosti

Godine starosti

D029 | Od30do | Preko45 Total
godina 44 godine godina
N 37 54 43 134
Nije spomenuto
% 27,4% 45,8% 68,3% 42,4%
N 98 64 20 182
Spomenuto
% 72,6% 54,2% 31,7% 57,6%
N 135 118 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 99.1 Chi-Square Tests
\% df p
30,213 2 ,000
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Tabela 100. Informisanje preko prijatelja, poznanika i porodice o drustvenim desa-
vanjima u BiH i godine starosti

Godine starosti

Do29 | 0d30do | Prekods Total
godina 44 godine godina
N 49 71 46 166
Nije spomenuto
% 36,3% 60,2% 73,0% 52,5%
N 86 47 17 150
Spomenuto
% 63,7% 39,8% 27,0% 47,5%
N 135 118 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 100.1 Chi-Square Tests
\% df p
27,632 2 ,000

Tabela 101. Koju centralnu informativnu emisiju (TV Dnevnik) od 19 do 20 asova

najcesce gledate? Podjela po godinama starosti.

Godine starosti
Do 29 0d30do | Preko 45 Total
godina 44 godine godina
Ne gledam TV N 103 70 34 207
dnevnik % 76,3% 59,3% 54,0% 65,5%
.. N 9 9 4 22

Al D7azira

% 6,7% 7,6% 6,3% 7,0%

N 0 0 1 1
Televizija TK

% 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%

N 0 0 1 1
BN TV

% 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%

N 1 0 0 1
TV Sarajevo

% 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%

N 1 3 1 5
TV1

% 0,7% 2,5% 1,6% 1,6%
N1 N 0 1 0 1

% 0,0% 0,8% 0,0% 0,3%




TVS N 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
Face TV N 3 10 0 13
% 2,2% 8,5% 0,0% 4,1%
Federalna TV N 12 17 2 58
% 8,9% 14,4% 14,3% 12,0%
. N 2 5 6 13
Hajat TV % 1,5% 4,2% 9,5% 4,1%
BHTV N 2 3 4 9
% 1,5% 2,5% 6,3% 2,8%
N 1 0 0 1
CNN % 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%
HRT N 1 0 0 1
% 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%
MTV N 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
Drugo N 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
Total N 135 118 63 316
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabel 101.1 Chi-Square Tests
\% df p
53,110 30 ,006
Tabela 102. Koristenje Fejsbuka i godine starosti
Godine starosti
D029 | Od30do | Preko45 Total
godina 44 godine godina
) N 31 40 34 105
Nije spomenuto % 23,0% 33,9% 54,0% 33,2%
N 104 78 29 211
Spomenuto % 77,0% 66,1% 46,0% 66,8%
Total N 135 118 63 316
o % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tabela 102.1 Chi-Square Tests

\%

df

p

18,650

2

,000

Tabela 103. Koristenje Instagramaa i godine starosti

Godine starosti

Do29 | Od30do | Preko45 Total
godina 44 godine godina
N 91 97 61 249
Nije spomenuto
% 67,4% 82,2% 96,8% 78,8%
N 44 21 2 67
Spomenuto
% 32,6% 17,8% 3,2% 21,2%
N 135 118 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 103.1 Chi-Square Tests
\% df p
23,558 2 ,000
Tabela 104. Posjecivanje online foruma i godine starosti
Godine starosti
Do29 | Od30do | Preko45 Total
godina 44 godine godina
N 116 111 60 287
Nije spomenuto
% 85,9% 94,1% 95,2% 90,8%
N 19 7 3 29
Spomenuto
% 14,1% 5,9% 4,8% 9,2%
N 135 118 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabela 104.1 Chi-Square Tests

v

df

6,848

2

,033
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Tabela 105. Koristenje Jutjuba i godine starosti

Godine starosti
D029 | Od30do | Preko4s | Total
godina 44 godine godina
N 33 37 34 104
Nije spomenuto
% 24,4% 31,4% 54,0% 32,9%
N 102 81 29 212
Spomenuto
% 75,6% 68,6% 46,0% 67,1%
N 135 118 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 105.1 Chi-Square Tests
\% df p
17,164 2 ,000
Tabela 106. Nekoristenje drustvenih mreZa i godine starosti
Godine starosti
D029 | Od30do | Preko4s | Total
godina 44 godine godina
N 127 107 50 284
Nije spomenuto
% 94,1% 90,7% 79,4% 89,9%
N 8 11 13 32
Spomenuto
% 5,9% 9,3% 20,6% 10,1%
N 135 118 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 106.1 Chi-Square Tests
A df p
10,345 2 ,006
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Tabela 107. Koji internet portal iz BiH najcesce Citate i posjecujete?

Godine starosti
Do 29 0d30do | Preko 45 Total
godina 44 godine godina
Ne idem na portale N 63 61 45 169
P % 46,7% 51,7% 71,4% 53,5%
N 2 0 0 2
072 info.
tnio-com % 1,5% 0,0% 0,0% 0,6%
N 2 1 0 3
Ehl t
usunne % 1,5% 0,8% 0,0% 0,9%
. N 1 0 0 1
Radiosarajevo.ba % 0.7% 0.0% 0.0% 0.3%
N-um.com N 6 3 0 s
' % 4,4% 2,5% 0,0% 2,8%
. N 2 1 0 3
Zijad-Ljakic.com % 5% 0.8% 0.0% 0.9%
Ba.nlinfo.com N L 1 1 3
' ‘ % 0,7% 0,8% 1,6% 0,9%
| . N 1 0 0 1
Islamqa.info/en % 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%
N 0 0 1 1
Haberb
aber:ba % 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
N 1 4 0 5
Olx.b
xba % 0,7% 3,4% 0,0% 1,6%
N 0 5 0 5
Vijestib
Jestba % 0,0% 4,2% 0,0% 1,6%
- N 1 0 0 1
Putvjernika.com % 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%
bl N 2 1 0 3
Zenicablog.com % 1,5% 0,8% 0,0% 0,9%
Gardian.com N 0 0 1 1
ardiat.co % 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
N 0 0 1 1
Frontal.ba % 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
N 0 0 1 1
Fokus.
okus.ba % 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
N 0 2 1 3
Pikb
Heba % 0,0% 1,7% 1,6% 0,9%
N 1 0 0 1
Akos.b
08:ba % 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%
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. . N 0 1 0 1
Islamskazajednica.ba % 0.0% 0.8% 0.0% 0.3%
Istinab N 2 1 1 4
Stina.bpa

% 1,5% 0,8% 1,6% 1,3%
N 3 3 0 6
Avaz.b
vaz-ba % 2,2% 2,5% 0,0% 1,9%
N 27 17 2 46
Klix.b
ba % 20,0% 14,4% 3,2% 14,6%
N 8 11 9 28
Saff.b
atl-ba % 5,9% 9,3% 14,3% 8,9%
Nasevijesti.com N L 0 0 1
Jestt. % 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%
N 5 4 0 9
Minber.b
Hberba % 3,7% 3,4% 0,0% 2,8%
N 1 0 0 1
Novihorizonti.b
ovihorizontl.ba % 0,7% 0,0% 0,0% 0,3%

. N 2 2 0 4
Balkans.aljazeera.net % 1.5% 7% 0.0% 3%
Druco N 3 0 0 3

8 % 2,2% 0,0% 0,0% 0,9%
N 135 118 63 316
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 107.1 Chi-Square Tests
A% df p
75,487 54 ,028
3. Razlike izmedu selelfija s obzirom na to
da li su uCestvovali u ratu ili nisu
Tabela 108. Internet portali
Ucesce u ratu
iie ud - Total
Ucesnik rata Nije ucestvo
vao u ratu
N 26 54 80
Nije spomenuto
% 39,4% 22,0% 25,7%
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N 40 191 231
Spomenuto
% 60,6% 78,0% 74,3%
N 66 245 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 108.1 Chi-Square Tests
\4 df p
8,195 1 ,004
Tabela 109. Drustvene mreze (Fejsbuk, Tviter...)
Ucedce u ratu
Total
Ucesnik rata | Nije uestvovao u ratu
) N 39 130 130
Nije spomenuto
% 59,1% 41,8% 41,8%
N 27 181 181
Spomenuto
% 40,9% 58,2% 58,2%
N 66 311 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 109.1 Chi-Square Tests
\% df p
10,295 1 ,001
Tabela 110. Od prijatelja, porodice, poznanika
Ucesce u ratu
Total
Ucesnik rata | Nije uestvovao u ratu
N 48 116 164
Nije spomenuto
% 72,7% 47,3% 52,7%
N 18 129 147
Spomenuto
% 27,3% 52,7% 47,3%
N 66 245 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tabela 110.1 Chi-Square Tests

A% df p
13,437 1 ,000

Tabela 111. Molimo vas da nam kazete koju centralnu informativnu emisije (TV
Dnevnik) od 19 do 20 ¢asova najcescée gledate

Ucesce u ratu
He e _ Total
Ucesnik rata Nije ucestvo
vao u ratu

Ne gledam TV N 31 173 204
dnevnik % 47,0% 70,6% 65,6%

N 4 18 22
Al D7azira

% 6,1% 7,3% 7,1%

N 1 0 1
Televizija TK

% 1,5% 0,0% 0,3%

N 1 0 1
BN TV

% 1,5% 0,0% 0,3%

N 0 1 1
TV Sarajevo

% 0,0% 0,4% 0,3%

N 1 4 5
TV1

% 1,5% 1,6% 1,6%

N 1 0 1
N1

% 1,5% 0,0% 0,3%

N 1 0 1
TV5

% 1,5% 0,0% 0,3%

N 2 11 13
Face TV

% 3,0% 4,5% 4.2%

N 12 25 37
Federalna TV

% 18,2% 10,2% 11,9%

N 6 7 13
Hajat TV

% 9,1% 2,9% 4,2%
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N 5 4 9
BHTV
% 7,6% 1,6% 2,9%
N 0 1 1
CNN
% 0,0% 0,4% 0,3%
N 0 1 1
HRT
% 0,0% 0,4% 0,3%
N 1 0 1
MTV
% 1,5% 0,0% 0,3%
N 66 245 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 111.1 Chi-Square Tests
\% df p
38,151 14 ,000
Tabela 112. Fejsbuk
Ucesce u ratu
iie ud _ Total
Ucesnik rata Nije ucestvo
vao u ratu
N 33 69 102
Nije spomenuto
% 50,0% 28,2% 32,8%
N 33 176 209
Spomenuto
% 50,0% 71,8% 67,2%
N 66 245 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 112.1 Chi-Square Tests
\4 df p
11,249 1 ,001
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Tabela 113. Instagram

Ucesce u ratu
iie u& i Total
Ucesnik rata Nije ucestvo
vao u ratu
N 59 187 246
Nije spomenuto
% 89,4% 76,3% 79,1%
N 7 58 65
Spomenuto
% 10,6% 23,7% 20,9%
N 66 245 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabela 113.1 Chi-Square Tests

Vv df p
5,370 1 ,020

Tabela 114. Jutjub

Ucedce u ratu
iie ud B, Total
Ucesnik rata Nije ucestvo
vao u ratu
N 37 64 101
Nije spomenuto
% 56,1% 26,1% 32,5%
N 29 181 210
Spomenuto
% 43,9% 73,9% 67,5%
N 66 245 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabela 114.1 Chi-Square Tests

\% df p
21,251 1 ,000
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Tabela 115. Generalno gledajuci, koliko imate povjerenja u BiH medije?

Ucesée u ratu
e ud - Total
Ucesnik rata Nije ucestvo
Vvao u ratu
N 5 4 9
Bez odgovora
% 7,6% 1,6% 2,9%
U velikoj mjeri im N 2 8 1,0
vjerujem % 3,0% 3,3% 3,2%
Do izvjesne mjere, N 12 29 41
povremeno sam
kriti¢an/a % 18,2% 11,8% 13,2%
Ne mnogo, &esto N 18 93 111
sam kriti¢an/a % 27,3% 38,0% 35,7%
Uopste im ne N 29 111 140
vjerujem % 43,9% 45,3% 45,0%
N 66 245 311
Total
% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabela 115.1 Chi-Square Tests

\%

df

9,628

4

,047

4. Razlike izmedu selefija po ukupnim mjesecnim

primanjima u porodici

Tabela 116. Radio

Kategorije primanja
Do 500 0d 501 | Od 1001 Preko Total
KM KM do KM do 1500 KM
1000 KM | 1500 KM
N 44 75 51 58 228
Nije spomenuto
% 88,0% 85,2% 98,1% 95,1% 90,8%
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N 6 13 1 3 23
Spomenuto
% 12,0% 14,8% 1,9% 4,9% 9,2%
N 50 88 52 61 251
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Tabela 116.1 Chi-Square Tests
\% df p
8,406 3 ,038
5. Razlike izmedu selefija po obrazovanju
Tabela 117. Internet portali
Kategorije obrazovanja
Srednja Visa i Total
O%novna Zanat skola- 4. | visoka
skola «
stepen skola
N 14 33 25 10 82
Nije spomenuto
% 56,0% 39,3% 22,1% 10,5% 25,9%
N 11 51 88 85 235
Spomenuto
% 44,0% 60,7% 77,9% 89,5% 74,1%
N 25 84 113 95 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabela 117.1 Chi-Square Tests

\%

df

32,209

3

,000
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Tabela 118. Drustvene mreZe (Fejsbuk, Tviter...)

Kategorije obrazovanja
Srednja Visa i Total
O%novna Zanat | Skola- 4. | visoka
Skola .
stepen skola
N 20 42 46 26 134
Nije spomenuto
% 80,0% 50,0% 40,7% 27,4% 42,3%
N 5 42 67 69 183
Spomenuto
% 20,0% 50,0% 59,3% 72,6% 57,7%
N 25 84 113 95 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 118.1 Chi-Square Tests
\4 df p
25,399 3 ,000

Tabela 119. Molimo vas da nam kazete koju centralnu informativnu emisije (TV
Dnevnik) od 19 do 20 ¢asova najcesce gledate?

Kategorije obrazovanja
Osnovna Srednja | Visai Total
. Zanat | $kola-4. | visoka
skola .
stepen skola
Ne gledam TV N 13 54 76 65 208
dnevnik % 52,0% | 64,3% | 673% | 684% | 656%
N 3 3 8 8 22
Al Dzazira
% 12,0% 3,6% 7,1% 8,4% 6,9%
N 0 0 1 0 1
Televizija TK
% 0,0% 0,0% 0,9% 0,0% 0,3%
BN TV N 0 0 1 0 1
% 0,0% 0,0% 0,9% 0,0% 0,3%
N 0 0 1 0 1
TV Saraj
arajevo % 0.0% | 00% | 09% | 00% | 03%
N 3 0 1 1 5
TV1
% 12,0% 0,0% 0,9% 1,1% 1,6%
NI N 0 0 1 0 1
% 0,0% 0,0% 0,9% 0,0% 0,3%
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TVs N 0 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
N 0 5 2 6 13
Face TV
? % 0.0% | 60% 18% | 63% | 41%
N 2 13 16 7 38
Federalna TV
ederaina % 80% | 155% | 142% | 74% | 12,0%
N 3 4 4 2 13
Hajat TV
a2 % 120% | 4,8% 3,5% 2,1% 4,1%
N 0 3 2 4 9
BHTV
% 0,0% 3,6% 1,8% 4,2% 2,8%
CNN N 1 0 0 0 1
% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3%
HRT N 0 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
MTV N 0 1 0 0 1
% 0,0% 1,2% 0,0% 0,0% 0,3%
Druge N 0 1 0 0 1
u
& % 0,0% 1,2% 0,0% 0,0% 0,3%
Total N 25 84 113 95 317
ota
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 119.1 Chi-Square Tests
Vv df p
66,200 45 ,021
Tabela 120. Fejsbuk
Kategorije obrazovanja
Srednja | Visai Total
Ofnovna Zanat $kola- 4. | visoka
$kola .
stepen skola
N N 18 35 33 19 105
ije spomenuto
e sp % 72,0% 41,7% 29,2% 20,0% 33,1%
s N 7 49 80 76 212
omenuto
P % 28,0% 58,3% 70,8% 80,0% 66,9%
Total N 25 84 113 95 317
ota
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tabela 120.1 Chi-Square Tests

A% df p

27,995 3 ,000

Tabela 121. Instagram

Kategorije obrazovanja
Srednja | Visai Total
O%novna Zanat | $kola- 4. | visoka
skola «
stepen skola
N 22 74 84 70 250
Nije spomenuto
% 88,0% 88,1% 74,3% 73,7% 78,9%
N 3 10 29 25 67
Spomenuto
% 12,0% 11,9% 25,7% 26,3% 21,1%
N 25 84 113 95 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 121.1 Chi-Square Tests
\% df p
8,465 3 ,037
Tabela 122. Vimeo
Kategorije obrazovanja
Srednja | Visai Total
O%novna Zanat | Skola-4. | visoka
skola ‘
stepen skola
N 25 84 112 90 311
Nije spomenuto
% 100,0% | 100,0% | 99,1% 94,7% 98,1%
N 0 0 1 5 6
Spomenuto
% 0,0% 0,0% 0,9% 5,3% 1,9%
N 25 84 113 95 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tabela 122.1 Chi-Square Tests

A% df p
8,533 3 ,036

Tabela 123. Jutjub

Kategorije obrazovanja
Srednja | Visai Total
O%novna Zanat | $kola- 4. | visoka
skola «
stepen skola
N 15 36 37 16 104
Nije spomenuto
% 60,0% 42,9% 32,7% 16,8% 32,8%
N 10 48 76 79 213
Spomenuto
% 40,0% 57,1% 67,3% 83,2% 67,2%
N 25 84 113 95 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 123.1 Chi-Square Tests
A df p
23,219 3 ,000

Tabela 124. Koji internet portal iz BiH najcesce Citate i posjecujete?

Kategorije obrazovanja
Srednja Visa i Total
Oénovna Zanat | $kola-4. | visoka
skola .
stepen skola
portale % 68,0% 77,4% 50,4% 32,6% 53,6%
N 0 0 0 2 2
072 info.com
% 0,0% 0,0% 0,0% 2,1% 0,6%
N 0 0 3 0 3
Ehlusunnet
% 0,0% 0,0% 2,7% 0,0% 0,9%
N 0 0 1 0 1
Radiosarajevo.ba
% 0,0% 0,0% 0,9% 0,0% 0,3%
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N 1 1 5 2 9
N-um.com
% 4,0% 1,2% 4,4% 2,1% 2,8%
R N 0 0 1 2 3
Zijad-Ljakic.com
% 0,0% 0,0% 0,9% 2,1% 0,9%
N 1 0 1 1 3
Ba.nlinfo.com
% 4,0% 0,0% 0,9% 1,1% 0,9%
. N 0 0 0 1 1
Islamgqa.info/en
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
N 0 1 0 0 1
Haber.ba
% 0,0% 1,2% 0,0% 0,0% 0,3%
N 1 1 3 0 5
Olx.ba
% 4,0% 1,2% 2,7% 0,0% 1,6%
o N 1 0 1 3 5
Vijesti.ba
% 4,0% 0,0% 0,9% 3,2% 1,6%
o N 0 0 1 0 1
Putvjernika.com
% 0,0% 0,0% 0,9% 0,0% 0,3%
N 0 0 1 2 3
Zenicablog.com
% 0,0% 0,0% 0,9% 2,1% 0,9%
N 0 0 0 1 1
Gardian.com
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
N 0 0 0 1 1
Frontal.ba
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
N 0 0 0 1 1
Fokus.ba
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
N 1 0 2 0 3
Pik.ba
% 4,0% 0,0% 1,8% 0,0% 0,9%
N 0 0 0 1 1
Akos.ba
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
Islamskazajedni- N 0 0 0 1 1
ca.ba % 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
N 0 3 2 1 6
Avaz.ba
% 0,0% 3,6% 1,8% 1,1% 1,9%
N 1 4 16 25 46
Klix.ba
% 4,0% 4,8% 14,2% 26,3% 14,5%
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N 0 7 10 11 28
Saft.ba
% 0,0% 8,3% 8,8% 11,6% 8,8%
o N 0 0 0 1 1
Nasevijesti.com
% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 0,3%
N 1 1 4 3 9
Minber.ba
% 4,0% 1,2% 3,5% 3,2% 2,8%
o N 0 0 1 0 1
Novihorizonti.ba
% 0,0% 0,0% 0,9% 0,0% 0,3%
Balkans.aljazeera. N 1 0 1 2 4
net % 4,0% 0,0% 0,9% 2,1% 1,3%
N 0 0 2 2 4
Istina.ba
% 0,0% 0,0% 1,8% 2,1% 1,3%
N 25 84 113 95 317
Total
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 124.1 Chi-Square Tests
\4 df p
103,494 81 ,047
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